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Vorwort.

Wenn heute ein travestierender Homeride die Leiden eines vielbeschiftigten Oberlehrers,
der in seinen Muflestunden eine wissenschaftliche Programmbeilage zu einem bestimmten Termin
fertigstellen soll, zu besingen unternihme, so wire er um ein zeitgemifles Gleichnis nicht ver-
legen, Er gedichte wohl jener beiden Braven vom Luftschifferbataillon, die ein tiickischer Wind
hinaustrieb iiber Pommerns schimmernde Gestade auf das ungastliche Meer; lautlos entweicht
das tragende Gas, gleich hungrigen Wélfen springen niaher und nidher die gierigen Wogen empor —
jene aber werfen Entbehrliches und Kaumnochentbehrliches in die geoffneten Maiuler, um,
wieder gehoben, sehnend nach rettendem Lande ausruspihen. Alse erging es auch dem
Schreiber dieser Zeilen. Um nur zum Ziele zu gelangen, mufite er sein Schiftlein mehr und mehr
entlasten; ganz zuletzt noch wurde die fast schon ausgefithrte Quellenanalyse der epirotischen
Episode (Aen. Il 294—3503) iiber Bord geworten,

So blieb denn schlieflich nur die Einleitung, gerade der Teil, in dem ich natur-
gemifl am wenigsten Eigenes zu bieten vermag. Wenn dieser Aufsatz dazu beitriige, diesen
und jenen, dem sein Vergil fremd geworden ist, zu meinen Quellen?) hinzufithren, so hitte er
seinen Zweck erfiillt,

Die ,drei freundlichen Sterne”, die mir auf meinem Wege leuchteten, waren
Heinze, Kroll und Norden. Zu grofitem Danke verpflichtet fithle ich mich aber auch
gegeniiber meinem hochverehrten lL.ehrer, dem derzeitigen rector magnificus der Alma mater
Halensis, Georg Wissowa, der mich durch die 1899 von ihm gestellte Preisfrage zu meiner
1go1 erschienenen Dissertation und dadurch auch zu dieser Arbeit angeregt hat, fiir die also
das ,nonum prematur in annum'’ gewissenhaft beherzigt wurde. Weiter hatte Herr
Dr. Heinemann- Nordhausen die Giite, mir im bellum contra typothetarum errores beizustehen,
Endlich sei den Herren Prof. Dr. Schambach-Nordhausen und Dr. Wendel-Halle fir
freundliche bibliothekarische Unterstiitzung herzlich gedankt!

Ich kniipte daran die Bitte, mancherlei Unebenheiten, die der tumultuarische Abschlufd
mit sich brachte, in Gnaden verzeihen zu wollen, und schliefe reslimierend mit einem leicht
variierten Worte Vergils (Aen. II1 377 ff)%), das mutatis mutandis auch fir mich gilt:

Pauca tibi e multis . . ... ... ... ...
expediam dictis: prohibent nam cetera Parcae
scire Helenum farigue vetant. —

'} Wer, um den Dichter zu verstehn, zuvor in Dichters Lande gehen will, beginne mit der schinen Abhandlung
E. Nordens ,Vergils Aneis im Lichte ihrer Zeit" (Neue Jahrbiicher IV 1901 S. 249 ff. u. 313 ff.)!  In derselben Zeitschrift
verSffentlichte W, Kroll selne geist- und gehaltvollen Aufsitze iiber ,,Unsere Schitzung der rémischea Dichtung® (VI 1503
S. 1 ff) und iiber ,Die Originalitit Vergils* (XL 1908 S. 513 ff.). Der letstere stelit zugleich dar eine Anzeige der
2. Auflage des Buches von R, Heinze, Virgils epische Technik, Leipz. 1908, das man bewundern wird, ohne es aber fiir
absolut vollkommen zu halten. Mit ihm teilt sich in dem Ruhm, die Vergiliorschung auf eine vollig neue Grundlage
gestellt zu haben, der vortreffliche, Grofes wie Kleines gleich musterhaft behandelnde Kommentar I8, Nordens zu Aneis
B. VI, Leipzig 1903, der die Grundlage jeder Spezialuntersuchung bilden muf. Die unter diese Rubrik fallenden Arbeiten
folgen spiter. Meine kiinftig hier mit ,Diss.” angefithrte Dissertation (De Varrone Vergilii in narrandis wbinm populoromque
{taliae originibus auctore) erschien 1901 bei Niemeyer-Halle (= Diss. phil. Hal. XIV 287—4135).

?) Auch diese Stelle hitte Fr. Skutsch in seinem noch Ofter zu zitierenden trefllichen Buache (Aus Vergils
Friihzeit I 1901 II 1906) II 38 als Stiitze fiir seine Auffassung von den orakelspendenden Parzen anfilhren kounen.




I. Kapitel.

Die Konzeption.

In unseren rémischen Literaturgeschichten pflegt der Ton bei der Uberleitung von den
Georgica (die Teuffel { 489 ,,das vollendeiste groBere Erzeugnis der romischen Kunstdichtung!!
nennt) zur Aeneis sehr herabgestimmt za werden. Man glaubt den Dichter mit hofischem Druck
und seinem weichen Gemiit entschuldigen zu sollen, wenii ei es unternahm, einen derartigen,
thm so garnicht liegenden Gegenstand poetisch zu bearbeiten. Und doch handelt es sich, wenn
wir richtig sehen, nicht um eine erzwungene Verbindung, nicht einmal um eine Vernunftheirat,
sondern um echte, rechte Jugendliebe, die freilich gerade dem Meistbeteiligten in Stunden seelischer
Depression als eine ungliickliche erschien.

Anders stand es, als sich in ihm die ersten Siulen dieses dem Augustus geweihten
Domes erhoben, den Vergil in der Form einer Vision so schwungvoll schildert (Georg. II1 16 fi.)!
Da geht er so weit, in Gegensatz zu diesem Projekt die Arbeit an den Georgica als fua Maecenas
haud mollia i{ussa zu bezeichnen (Il 41).

Schon daraus kénnte man schlieflen, dafl seiner rhetorisch-pathetischen Natur, zu der
man so oft mit Gliick diejenige Schillers in Parallele gesetzt hat, das yévo: des Epos groflen
Stiles damals als etwas Wahlverwandtes erschien. Noch wahrscheinlicher wiirde eine solche

Auffassung werden, wenn wir nachweisen konnten, dafl Vergil damit & ses premiers amours
zurlickkam.

81
[y
Erste Versuche.

Al *v?cngi'x sich deom Uicusie ded Musen weiliie, giug, ;mxvuxgclufcu durclt dic fast in
Permanenz erkliarte Revolution, eine tiefe Friedenssehnsucht durch die antike Welt., Aus den
Wirren der verderbten Zeit schaute man verlangend zuriick nach der reinen Einfalt einer kraft-
vollen, gesunden Vergangenheit. Wir nennen die Summe dieser sentimental-reaktioniren Getiihle
Romantik. In der Literatur macht sie sich bemerkbar durch ein liebevolles Sichversenken
in die ferne, idealisierte Vergangenheit, die die Minner der Wissenschaft in michtigen Sammel-
werken darzustellen pflegen. Man denke an die von Stein betriebene Verdffentlichung der
Monumenta Germaniae, an das Lebenswerk der Briider Grimm! Gleichartige Erscheinungen
in dem voraugusteischen Rom nachgewiesen zu haben, ist das Verdienst Friedrich l.eos.’) Eine
so empfindsame Natur wie Cicero wurde natiirlich von solchen Anschauungen kriftig erfafit

3) Fr. Leo, Plauntinische Forschungen, Berl. 1895 S. 22 fi.: ,Der Ansdruck ist modern, aber er trifft zu, auch

darin, daB sich eine wissenschaftliche Bewegung mit der sentimentalen verbindet.” ,Romantische Seiten® in Platos Wesen
batte schon J. Walter bemerkt (Gesch. d. Asthetik im Altertum, Leipzig 1853 S, 206}
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(Norden N. ], 1901, 253); erinnert sei an seine Stellung zu den Neoterikern und zur alten
rimischen Literatur, an sein Somnium Scipionis! Noch von der Schulzeit her klangen mir im
Ohre die echt romantischen Worte des berihmten Juristen Servius Sulpicius, mit denen er
Cicero trosten wollte: A Asia rediens con ab Aegin Megaram rversus wuvigarem, coepi regiones
cireumeired prospicere™t).

Der  einflufireichste  und bedeutendste  Vertreter solcher Gedanken war aber
M. Terentius Varro, der Jakob Grimm?) der rémischen Romantik. Er wandte sich mit
seinen Ant. rer. div,, dieser Neubegriindung der rémischen Religion, an den, von dem man
eine Wiedergeburt der rémischen Nation erwarten konnte, ad Caesarem pontificem (47).

Das Rickschauhalten filhrte zum Entstehen einer weitverbreiteten Aitia-Literatur
(Norden a. a. O. 270), das Gefhl, nun endlich auf festern Grunde zu sein, ldste jene von Caesar
protegierten Sdkularstimmungen aus, die so kriftig waren, dafl sie sich sogar bald nach
LCassars Tode, sowie eine vorldufige Ordaung geschaffen war, erneut hervorwagten, dhnlich wie
die Ordnung des Ostens durch Pompeius Werke wie etwa die Weltchronik des Kastor im Gefolge
gehabt hatte. 5o wurde bereits tic 30, das Jahr, in dem ja auch Varros Imagines herauskamen,
eine Sakularfeier geplant (Skutsch [ 160),

Daff Vergil schon in dieser seiner Frihzeit' von solchen Empfindungen méchtig
ergriffen war, beweist vor aillem die IV, Ekloge (i ], 40)%). Nun machte freilich die einem
feinentwickelien { mack allein genlgende Poesie der Neoteriker die neueste Mode noch nicht
mii, man yehicl sich m den @'aaaiﬂgszbenden Asthetenikreisen darin, zuf den Bahnen der Alexandriner
; Vergil sunichst dem Zeitgbtzen opferte und
i mit vollem Recht die

weiterzutindeln,  So 1ALt es Hv
bulalische Gadichte arhriah

x’i () 11 I'Jgs ﬂ)
Prime Hyracosio dignaia est ludere versu
nostre neque ervbuil sitvas habitare Thalio.

Aber sowie er Routine und Ruf zu haben glaubte, wagte er kithneren Flug, — um
freilich bald zu bescheideneren Aufgaben zuriickzukehren. Launig schildert er das dem persdn-
lich interessierten Freunde (Ekl VI 3 ff):

cum canerém reges el proelia, Cynthius aurem
vellit et admonuit “pastorem, Tityre, pinguis
pascere oportet ovis, deductum dicere carmen,
nune ego - namqgue super {ibi eruné, qui dicere [nudes,

Fingangsworte der VI Hkloge

Vare, fuas cupianl & ristia condeid lelli —
agrestem tenui meditabor arundine Musam.
non iniussa coano. st quis famen haec quogue, Si quis
captus amore legel: te nostrae, Vare, myricue,
te nemus omne canet; nec Phoebo gratior wila es,
guam sibe quae Vari proaescripsit pagina nomen,
pergite Pierides etc,
Schanz 11 26 spricht ungenau von einem Varus verheiflenen Panegyrikus.
Skutsch bemerkt tber die hier skizzierten Plane il 131 s ist gewil Varus gewesen,

Rer

ja
o

Ti\ Ad fam. fV 5.4; in der Auswahl meines trefllichen Lehrars Fr, Aly 18541 8. 11
%) Geffcken Herm, XXVII 388, Diss. 411.

*) Skutsch hat diese Ekloge nunmebr endgiltig auf das Jakr 40 festgelegt und ani den von der Seribonia

o~
e

erwarteten Kunaben gedeutet, der dann freilich —~ Tnlia hiefl (T 128 43,
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der ihn dazu trieb, durch ihn verherrlicht sein wollte,”  Damit kann natiirlich nicht gemeint
sein, dafl Alfenus Varus, der alte Studiengenosse des Dichters (Teuffel 1 422) im Mittelpunkt
des Epos stehen sollte. Wichtiger ist tiir die Rekonstruktion des Inhalts einerseits das reges
et proelia, andererseits der Hinweis auf die Biirgerkriege, weiter fiir die Bestimmung des
Tones, aut den das Ganze gestimmt war, die Gegeniiberstellung der bukolischen Dichtung durch
das deductum carmen,

Damit erledigen sich zwei von den ILosungen, die Servius zu 3 anfihit, Nach ihin
bezogen einige die Worte auf eine Scylla, i quo libro Nisi et Minois regis Cretensivin bellion
describebat, also auf die Ciris, deren vergilianischen Ursprung neuerdings Drachmann verfochten
hat!). Andere sahen in Vergil den Vertasser einer Thyestes-Tragodie, wie sie L. Varius Rufus
schrieb (Auffiihrung 29 v. Chr.).

Vorher aber heilit es. ef sipuificui il deneddvn dud yesia yégiin Albanorum, guic coeple

onusit, nowinwm asperitate delerritus,

Schon nach den Angaben Vergils selbst ist es ausgeschlossen, dal$ die laten der Konige
von Alba allein den Inhalt des Epos bildeten, dieser dirftigen, emer fruchtbaren Grammatiker-
phantasie entsprossenen Liickenbiifler, lediglich bestimmt, den leeren Raum zwischen dem
chronologischen Ansatz von Aneas und Romulus auszufiillen, der urspriinglich nicht vorhanden
war. Dagegen wird an der Nachricht zutreffend sein, dafl Vergil hier stecken blieb, was ja aus
verschiedenen Griinden nicht befremden kann®).

Bliebe noch unsere vorzigliche?), leider durch Einschiibe entstellte Donat- Vita. Diese
bemerkt 58 20 Reiff: Mox rum rec Romawie imchogespt, offencus saterin ad  dmeolica tronsiif
Dieser Zug fiigt sich vollig in das Bild, das wir entworfen haben. Er berechtigt uns auch, wie
wir von den Albanerkonigen den Faden bis zu den Zeitereignissen verfolgten, so nun riickwirts
schreitend unter Ausniitzung der 1. Losung des Servius zu den Anfingen der res Romanae,
also zu Aeneas?) zu gelangen. DBei ihm setzten die aitrémischen Epen ein, die gegebenen Vor-
bilder, in deren Bann der jugendliche Dichter bei einem solchen Unterfangen stehen mufite.

1) Aussiige aus seiner diinisch geschriebenen Abhandlung bei Skutsch I1, besonders 147 (f.

%) Nehmen wir an, daB sich Vergil einmal intensiver mit albanischer ,Geschichte® befalt hat, so wird wus zugleich
eine Schwierigkeit des VI, Buchs der Aneis etwas verstindlicher, Deuticke (Vergils Gedichte 1 Berl. 1902) bemerkt
zu VI 765 (5. 293): ,Welcher Quelle Vergil hier folgt, bleibt unklar. Vergil scheint von der mehrfach schwankenden
ﬁberlieferuug einmal diese, ein andermal jene Fassung gewihlt zu haben¥ Norden (N. J. 1901, 279) spricht von einem
KomnromiR zwischen »wei Versinnen fiher die Albanornm regum series. Ob Vereil hier einer unbekannten Quelle
folgt, ob er eine eigene Fassung wagt, mdchte N. nicht entscheiden. Dicser eigentiimliche Fall wiirde uns weniger
befremden, wenn wir annebmen kiputen, daf Vergil seine alten Manuskripte befragte und dort auf Quellen traf, die er
spiter nicht mehr benutzte.

Ob Kastor oder Alexander Polyhistor der glickliche Vater dieser Konigsieihe war, ist vieluimsiritten
By Alexander plidierten 7. B. Niebuhr, £. Schwartz (Liv. I, 3), fir Kastor trat c¢in Waclsmuth, fir Abhiiug

keit Varros

von Kastor: Mommsen und Cauer. Jedentalls war die ,Sage’ um 40 noch sebr neuw, viellelcht erst 1o Jahre alt. Das
,wissenschaftliche’ Verfahren war mehr als fragwiirdig (Schwegler R G 1 31 A, s diber dibnliche Jrzeugnisse
vergleiche Diss. 315 ff. und 374, wo auch Belege gegeben sind), das Hrgebids aber mull sehr befriedigt haben, da man

auch Properz zur poetischen Behandlung des Stoffs einlud (Norden a. a O. 24¢).

%) Thr Wert ist durch den Ofters angefiihrten Aufrate Norvdens wieder in das hellste Lichi gesert worden,
Uber Interpolationen der Vita vgl. Norden im Rbein, Mus. 61 (1900) 166 0

4 In Varros 39 herausgegebenen Imagines halle Aencas den Rhreuplaty dnme: stand er doch an dm
Spitze der romischen Helden (Fr. Ritschl, Opusc. phil. X 354), und zwar abkonterfeil — stiv

dem iltesten erreichbaren Bildwerk, einer albanischen Brunmenfigur (Lydus de mag. 17, & Winsch)! Disses Belspicl fiz
Schliisse aus Statunen anf Kulturzustinde fehlt bei ¥, Minzer (Beitr. z, Quell. des Plinius Berl. 1¥g7

nachaitiich — nach




Wir vermdgen aber auf dem Wege des Analogieschlusses noch etwas weiter zu kommen,
Die Dichter, an deren Adresse Vergil den Freund verweist, existierten. In alterer Zeit war die
Kunstitbung des Ennius fortgesetzt durch Minner wie Accius, Furius Bibaculus, die Annales
Volusi u, a. (Skutsch, P.-Wiss, V 2603), wie Ennius seinerseits Vorbilder hatte an den Hofpoeten
der Diadochenzeit, deren Ahnherrn in der Dichter-Cohors im Gefolge Alexanders zn suchen
sind (Sk, a. a. O.2602), lhm wollte es also Fulvius Nobilior gleich tun. Das Geschlecht dieser

annalistischen Singer war auch in Vergils Frithzeit noch nicht ausgestorben, sondern — das
besagen ja auch die Worte Vergils — sogar recht blihend. Ja, ihre Manier fand noch nach
und trotz der Aeneis Vertreter und Bewunderer — wie das Beispiel Lucans beweist. Wir finden

solche fiir uns fast verschollenen Epiker besonders im Freundeskreise Ovids. Einer der alteren
von ihnen, der immer mit besonderer Auszeichnung genannt wird, ist Cornelius Severus
(Teuftel 1 577). Sein Epos pflegt man kurz mit Bellum Siculum zu bezeichnen; allein Teuffel
Lebt mit Recht hervor, daff darunter nur ein Teil des Gedichtes zu verstehen ist, das anderswo
carmen regale (Ovid) genannt oder (wie um die Analogie zu einer vollstindigen zu machen) mit
“Res Romanae zitiert wird. Es handelte sich also um eine Geschichte in Versen, die von der
grauen Konigszeit bis zum Jahre 36 v. Chr. hinabfithrte. Hier hatten die Plane Vergils Gestalt
gewonnen. Ob eine personliche Beeinflussung stattgefunden hat oder ob, was wahrscheinlicher
ist, solche Dinge damals in der Luft lagen — wir wissen es nicht. Nur das steht fest, dafl sich
Severus selbst durch schwichere Dichter bestimmen lie (Kroll, N. Jahrb. 1903, 11 ff).

So war es denn also wirklich ein Ritt ins alte romantische Land; Aeneas und sein
Geschlecht, reges et proelia, res Romanae, zuletzt eine Panegyrikus auf das in den tristia bella
siegreiche Heer — das sollte der Inhalt sein, Das Vorbild war Ennius.

Der Versuch mifilang, Vergil griff wieder zur Schalmei, Dafl er damit nicht
seines Herzens Drange folgte, hat Skutsch a. a, O.1 22 zutreffend folgendermafien ausgedriickt:
,,S0 hat auch den Vergil selbst (wie Gallus) zur bukolischen Dichtung nicht die Stimme des
Gottes getrieben, sondern der Zug der Zeit und der Rat wertgeschitzter Gonner .. . . ; auch
der Phobus, der ihn vom Epos zur Bukolik wieder zuriicktrieb, wird Fleisch und Bein gehabt
haben Kein Zweitel, hinter dem scherzhaften Wort (Ekl. VI 3 ff) verbirgt sich verhaltene
Resignation,

]
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Wenn der Dichter in den folgenden Jahren sich andersartige Aufgaben stellte oder besser
stellen lief, so war aber daran nicht nur der Geschmack der maflgebenden Kreise, sondern auch
die Zeitlage schuld. Noch einmal sollten die ehernen Wiirfel rollen, die sich vorbereitende
ungeheure Entscheidung mufs wie ein Albdruck auf der romischen Well gelastet haben. Da
fliichtete Vergil in den dérflichen Frieden seiner Georgica. Aber sowie die Wiirfel gefallen waren,
sowie die Uhr der rémischen Entwicklung wieder normal ging, erwachten die halb vergessenen
ideen zu neuem Leben. Die romantische Sudmung, kiostlich aufgestaut durch die ganze
schreckliche?) Ubergangszeit (L.eo a. a. O.23), durchbricht jetzt die Dimme und steigt nun
auch empor zu den Héhen der menschlichen Gesellschaft. Ganz deutlich empfindet man den

) Man denke an Varro, ”de;x' in seinem langen Leben die Cinnanische Revolution und das Sullanische Regiment,
die Cisarianische Revolution und den Anfang des Augusteischen Principats gesshen hat® {Norden 253!

—
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Wir kénnen diese Sitze, so wie sie sind, nicht unterschreiben, sondern wollen versuchen,
die Briicke nach rlickwirts und vorwirts zu schlagen,

Vor allem haben wir da nicht nur ddie oben angefithrte Stelle heranzuziehen; hier streift
der Dichter noch einmal fliichtis, was er vorher breit ausgeftthrt hat, mit kurzen Strichen stellt
er hier dem lLehrgedicht zu Ehren des ‘\Eaeceﬂ"‘ifl das dem Herrscher geweihte Heldenlied
gegeniiber. In der schwungvollen Allegorie (I ;) fl.) sagt er iiber Inhalt und Form mehy,
Das herrliche Bauwerk (das Epos), das er u“tel lassen will) soll allerdings dem Kaiser
geweiht sein (16 0 mediv wild Cuesor erii /m-///,,/wnr/m: tenehif) - aber peben seinem Bilde {34 1)

stubeint i Purii fapides. spdparidic

Assaraci profes demissacque ol Jore //(“/f/\

novdie Trosgue parei

of Troiae Cynfliine auelor.

Nicht iiberall erlrennt man a:nﬁn-f dies cht'imwmrw; lee Y(‘Tiﬂ”* auf Friese

suchen wir vielleicht vergeblich nach [Hinweisen auf den Gefeierten, nur, so sagt er (2041),

iny Lo ilase wyurenvecn e awn wndidloae olon ki
D Juinrs g ol qiire SRLoque SIePRii

f,’(/j/?/urufum Jracicae victorisigue ayimd (i,

Und was erfabren wir fiber die Form? Des Ennius Ruhm will der Dichter erlangen
(HI ¢ nach einem bekannten Enniuswoit: MNorden, Kemmentar 5. 302), aber die Spiele, die er zu
Ehren des Siegers feiern will, sollen so glanzend sein, dafl auch die Griechen herbeieilen
werden, die Festesfrende zu erhéhen:

cuncia mihe Alphewn linguens hicosque Molorchi
cursibus et crudo decernet Groecia cacsiu,

Analysieren wir also dieses erste und wichtigste Selbstzeugnis, so springt zunachst die
Ahnlichkeit mit dem alteren Entwurf ins Auge. Von der grauen Vorzeit geht es wieder unter
Ennius’ Fihrung zur lichtvollen Gegenwart die er vermutlich in der Weise Pindars und seiner
Genossen zu preisen gedachte [daher HMinwels auf die Spiele). Die Zwischenzeit tritt nun
zariick, der Nachdruck liegt aut der Sehilderung des Anfangs und des Endes, die als innere
Einheit #tiologisch erwiesen werden sollten {Octavian der victor Quirinus).

Damit war aber auch der wesentliche {deengehaltder Aeneis ausgesprochen, von der
dieser I1. Plan sich inhaltlich vor allem noch dadurch unterschied, dafl er gewissermafllen zwei
Mittelpunkte vorsah: die ehrwiirdige Urzeit und die slegverklirte, dithyrambisch gepriesene
Gegenwart,

Wenn diese in der Allegorie der Georgika den breitesten Raum eipnimmt, so braucht
daraus noch keineswegs geschlossen zu werden, dafl es in dem geplanten Epos chenso sein
sollte. Man kann vielmehr, was die Aeneis nach dieser Seite hin nun wirklich bot, durchaus
als eine vollwertige Erfillung des hier gegebenen Versprechens betrachten. Gar zu stark auf-

getragenes Lob gehérte in dem wobhlerzogenen augusteischen Kreise nicht zum guten Ton, Die
Georgika si i

d dem Maecenas gewidmet; aber wie sparsam sind auch nur die Erwihnungen
{Skutsch 1 141)! Georg. HI 41 ist nicht einmal sehr schmeichelbaft. Und doch ist das ganze
Gedicht mit seinem Preis der domesticae virtutes (Norden a. a. O. 250) eine feinsinnige Huldigung
fir den, in dem sie verkdrnert erschienen (Pron IV o 22 1) Das 1V. Buch des Gedichts soll
nach unserer Uberlieferung den Ruhm des Gallus vexkundet haben (Skutsch I 122); das geschah
durch einen Hymnus auf die ihm als erstem anvertraute Provinz Agypten (Skutsch I 141).
Vergleicht man damit die auf Augustus gehenden Stellen der Aeneis (auch 1 287 ff. kann nicht
aut Casar bezogen werden), so mufd man gestehen, dafl damit nach dem literarischen ,Komment'
der Zeit (Kroll) berechtigten Anforderungen vollauf Geniige getan war.
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Ber emdgiiltige Plau.

Freilich hatte sich, als der Plan endlich Gestalt gewann, vieles um den Dichter und in
ihm veridndert, und so konnte das Versprechen nicht wortlich erfillt werden. Nur in dem
machtvollen Triumphliede des VIIL Buchs (671 ft.), mitten im Waffengetose der 2. Halfte des
Gedichts, finden wir wieder ToOne angeschlagen wie in der Allegorie. Anders im I Buche!
Hier (I 286 ), wo Augustus gewissermallen eingefithrt wird, steht neben dem preisenden Wort
fir den spoliengeschmiickten Kriegshelden breiter und mit groflerer Warme ausgefithrt das
Loblied des Friedensflirsten (291 fl.). Und vorangestelit finden wir diese seine Eigenschaft in
der Heldenschau des VI. Buchs. Was man einst zagend wiinschte (lunc salfem everso ifuvenem
snccurrere saeclol) ne prokibete Georg. I 500 £.), jotzt war es ja frohe Gewilheit geworden (VI 792 f.):

Aungustiis Caesar, Divi genus, qurea condel
saecula qui rursus Latio regnate per v
Saturno quondan,

Der kluge Herrscher, der f{einfithlige Dichter, beide spilirten und verstanden das tiefe
Friedensverlangen der Zeit, und wie der Kaiser dieses fiir seine Zwecke benutzte, so forderte es
die Pline des Dichters. Denn fortan konnte Augustus nur noch den inneren Mittelpunkt bilden,
der duflere mufite Aeneas sein. In diesern Sinne haben wir also die Servius-Notiz von einem
Vorschlag des Kaisers autzufassen. Er gap dem Dichter damit nicht etwas vollig Neues auf,
sondern Vergil Uberliefl die Initiative zu diesem Vorschlag, der die organische Entwicklung seiner
Pline dem Abschlnfl niherte, dem Hepesoher, dee ihin nan anf die Sage ver wies,

Augustus tat damit nicht nur, was vornehm und klug war, sondern auch, was dem
antiken Kunstgefiihl, solange es @eannd war, entsprach. Wohl pulsiert im Epos, in der
attischen Tragddie michtig das zeitgendssische Leben, wohl reden und handeln die Personen
eines Buripides im Geiste seiner 1agg, aber es dirlen nicht Alltagsmenschen sein, sondern
die griechische Poesie, aus religidsen Wurzeln erwachsen, projiziert die Begebenheit in die
Sage. ,,Was die Gegenwart bringt, das muﬁ» zu einem neuen Faden in dem Gewebe der Sage
werden, sonst hat es keine Existenzherochti im Reiche der Musen?)". Dem entspricht es
ja eben, daf} dem Griechen sein Mythus nicht | die Verkleidung eines dunklen und sonderbaren
Geheimnisses'!, sondern etwas Lebﬁnd;wa ist. Erst in Zeiten des Verfalls schwand, wie wir
oben sahen, die tief begriindete Scheu vor historischer Dichtung, der auch die Abneigung gegen
historische Gemilde entspricht (Norden 217).

Wir sagten oben, dafl Vergil unter diesen Umstinden aut Aeneas gefiihrt werden
muflte. Dieser Zwang lag zundchst darin begriindet, dafl die diirftige Sagengeschichte des
julischen Hauses in keinem anderen Abschnitt poetischer Ausgestaltung fahig war. Ja, aber
war es denn gewachsene Sage, die Vergil verwertete? War es nicht trotz aller tiefsinnigen
Zusammenhange, dic Klausen®) aulfzudecken versuchte, eine Geschichtenklitterung drgster  Ast,

Ve:ruleu,hbar eher einem Wagnerschen Homunculus als einem Menschen von Fleisch und Blut?

") Man denkt bei dem seerso sueclo unwillkirlich an Geibels:
LEin Glann ist oot, ein Nibelungenenkel,
Daf er die Zeit, den tollgewordnen Renner,

TR S TURPR S S S A
Lial endiner sanst vegiol Uad SOEnln

Sehwarts in seinem vortreflichen Bache ,,biint Vortrige iber dcn ari rhls(‘ hen Foman® (Hcrl 1396) &

MNoch immer upenbehrlich ist sein dunkles lvlu,h LAeneas und die Penatew® (Hlamb. I 183y, I 1840 Aui
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Sage schufen, aul keiner

Ganz gewild standen die | oroBen Kontusjonarit (Krolly, die

ber seinen Hirngespinsten hatte doch in

Loheren Stafe als Alexander Polyhistor, aber gog
; by 5 oehrotrdices Ater siich Ghr romischer Ausliufer Seit
e schon e ehr ."hk‘.lg(:f*, ster, auch ir romisciaer ausiauiesn Sel
: ; : : o : t v Thiadarhomnraicrha e
dorn Rampt v den oy ngebiirgert, beim Ringen mit den Diadochenreichen war
E mit Glitek polissch vervaudt?), durch Caesar war sie wieder volkstlimlich geworden,
cte nan sich nun nicht mebr.  Wenn im sonnigen

2o die Aconeas

Wie osie enstanden soin omochie, de
fingretint  simnl credeiodgre volle Geltung hat (Norden

[

dern Monstrultear

¢ odie vosn der Aunalistik und Poesie rezipierte Konstruktion nun urspriinglicher
evden, Pedenkt man, welche Vorstellungen damals @ber die ,Arbeitsweises

s

Plooers (Heinze 2460 w0 den Kopten  der Gelehrten  heramspuliten,  was  fur  fragswirdise
\ f 1 ! y E

Cieschlechtessas zu behandeln sich nicht scheuten {Norden 330 ), so
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ey Pindai
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and sprachliche Vorbild mulite knnius sein, der Schopter der Gattung

wobakbon wie ale eln schwerer Verstold gegen die wagadoos emmpiunden
samthkomposition aber konnte seine
welter: Siilgefibl des herangerciften Dichters, seinem
¢ tun. Konnten das die Alexandriner?
ein vpyllion, aber kein Epos schaffen, Es wirde
selbstandig die ¢mopla geldst hatte.  Den

Uat haben wir bel den Griechen zu suchen.,  [Und
damals  die cchischen Literaten der hellenistischen

g e i mechanischen - Verehrung der
1 Heerlager heritber die
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So wird nun das Ziel: aus der Aeneas-Sage ein Ipos zu schaffen in der Sprache des
ILnnius, vom l.'mfam{ eines ,kyklischent) (Kroll), unter Verwendung aller bewihrten Mittel
aiexandrinischer Technik (Kroll), das alles Gute und Grofle der Zeit widerspiegelte. Aufdecken
sollte es die Wurzeln der rémischen Grofde, beoriinden den Anspruch der Aeneaden auf die
Herrschaft auch {ber den Osten, ihr oraltes INrbe, versdhnen aber auch die Unterworfenen, vor
allen die Gnechen, deren Stammesverwandtschaft (Euander) mit den Aeneaden so stark hervor-
gelioben wird,  Getragen sollte ¢s sein von italischem Hochgefithl (Wilamowitz), von der
Freude {iber die endliche Bezwingung der revolutiondren Triebe durch den Mann, dessen
Regierungsgrundsitze (von der pietas bis zur IForderung kérperlicher Erziehung) zu vertreten der
Dichter nicht miide wird?), der aber nichts will, was nicht zugleich im Interesse der Gesamtheit
ldge; Nation und Augustus sind sins, auch hier | herrliche K nhf*ii‘ an Haupt und Gliedern.”  All
das sollte dieses Geschlecht, ,,das sich eben aus deimn Chaos ans Licht emporgearbeitet hatte®
(Morden 213), schanen in den

LbBildern einer idealisierten Verpangenhieir, in der sich die entartete

Liggenwart Wludurtmden und auf sich selbst besinnen sollte” (Norden 334).

Das romantische Luitschioislein, das der jugendliche Dichter sich geschatfen hatte, war
also griindlich umgestaltet, ehe es nun Wirklichkeit wurde. Wir diirfen aber annehmen, dafd
Vergil, wenn hier eine organische Weiterentwicklung stattgefunden hat, dieser freudvoll-
leidvollen Erstlingsarbeiten gedenkt. Sollte er nicht irgendwo dem ersten Plane mit seiner
annalistisch losen Verknliptung einzelner Heldentaten den letzten mit seiner ennianischen®)

Stilisierung, aber homerischen Konzentration um einen Haupthelden in seiner epigrammatisch-
scharfen Weise entgegengesetzt haben? Er tut das; denn mit offensichtlicher Bezugnahme stellt
er dem unvollkommenen Waollen {ewme canerem reges ¢f proetia . ) das Vollhringen gegeniiber

Arvma vivamgue cano’

taktvoll genug, sie nicht (etwa im Geiste der Dietrichs-Suage segenlber Siegiried) patriotisch auszubeaten; nur aus der Ferae
senkt Diomedes ritterlich den Degen.

*) Mast jede meite des rleinzeschen Buchs zeigt den bestimmenden finfinti Homers ani Vergils epische Techniik.
o auf B0 402 (Reg). Ex officio ontersucht ist day Verhiltnis bet

Binen Kindruck belommt moan schon durch einen 3l

J. Yolkiehn, Homer und die romische Poes Ledps, 1900,

57)
dachte, Augustus a
filliper Weise Vergil, indem er die sonderbare. wahrscheinlich auch bei Van
des Dardanus annimmt wnd seinen poetischen Zwecken dienstbar macht (Diss. 340 i),  Trefilich bemerkt aber Norden
{(Iunstpross 243): ,Vergil frcilich verstand es so meisterhafr, den Herrscher ruit dem romischen Volic uad Jieses wit jenem
; der tendenzidsen Absichi su sehs die slipemein nationnien

| ichtung einer zweiten Refchshanptstadt im Osten (Ilium)

260 hebt hervor, duf C die Tb
fibrlich fiir die Finheit des Reichs ostentativ ablehute. IThm sekundiert in aul-

diese Ldee als gno
o vefundene Hypothese von der italischen Herkunft

¢

5

zir identid daB er beide fiie sich gewaun, und walie tro
Geffihlssaiten anzuschlagen, dall er dur populirste romische Dicliter fiir alle Zelten blieh®
3 Die Verhindangen armea oivos vrd o vioon (Ofteps bel Verpil) sind wabrecheinlich ennianisch: Norden

Neopnmentae S 30z, 1




Auf die Falle Jer Fragen, dis sich fieses Kanitel ergeben, wird niemand hier
erschépfende Anworten erwarten.  Wir wollen nur versuchen, zu den wichtigsten von ihnen
prinzipicil Stellung zu m*xmvn Zu der hier gebotenen firuppierung binich dnrch eine Wendung
Krolls bestimmt, Wer sich vergegenwilrtigt, wie in Vergils Zeit zu Rom der ganze Mensch von
Rhetorik durchtrinkt way, wird hichstens den Ausdruck Hlocutio etwas befremdiich finden, doch

davon spiter! Vorweg bemerkt sei nur noch, dat Verpil nativlich uicht strikt nach der hier

befolgten Anordnung schuf, sondern oft wnvang oder vorgﬁf'{, Fiir ein streng systematisches
Verfahren war or (il n ordinein wrsipien. ) v } zii weniz -~ sagen wir pedantisch.
{ / )
(IS ¥

Wenn wir Modernen cines Dichters Arbeitsweise wiirdigen und verstehen wollen und
su diesem Zwecke an i ; jn.’sedfam,, so fragen wir vor allem, woher er seinen n Stoff nahm,
nach welchen kinstlensche

kien or ihn gestaliete. Die Fragestellung der Alten
lautete ganz (mdus sie wolltuz vor allem wissen, wie der Dichter sein Rohmaterial gefeilt und
geschliffen hatte, ,dafl es wie im Schmuacke von tansend Edelsteinen blitzte” (Kroll N. Jahrb.
1908, 527). Dementsprechend werden

P

re Kommentare und der mit ithnen aul einer Stufe
stehende Macrobius bisweilen sans vedselis, wenn wir uns bei ihnen nach der Herkunit des
poetischen Schmucks unterrichten wollen; stellen wir aber jene ersten Fragen, so pflegen sie
sich in eisiges Schweigen zu hilllen. Wi sind also aul eigenes Forschen angewiesen.

Woher nahm also Vergil das Rohmaterial? Hat er hier eine dirftige antiquarische
Uberlieferung durch freischatiende Phantasie genit:"bar gemacht? Oder hat er aus neuen und
Literarischen und volkstiimlichen Quellen mithsam Brauchbares
susammengetragen ! Dafl Kindermann (QJuaestiones de fabulis a Vergilio in Aeneide tractatis,
spec. lit. inaug, Lugd.-Bat. 1885) die erstere Aufiassung vertritt, haben wir bereits erwdint; sie

alten, lateinischen uad griechische
) 1

bedarf Loiner Widerlegung,  Vertretar der entoegenpgesetzien Ansicht babe ich in meiner Diss.
288 t. aufgezihli. Zu ihnen gehdrt auch noch ein so her’vonar“e*den Kenner der literarischen
Tradition der Aeneas-Sage wie ¥r. Cauer, der {*-* 8 }ahru kl. Ph. XV. Suppl. Leipz, 1887
S 170) die Vermutung snsspricht: , Vergil hat woh! alles, was vor ihm dber Aeneas geschrieben

war, gekannt und benutzt, zugleich aber der Sage, ha umsac‘xm,h tm Anschlufl an griechische
Epen anderen Inhalts, eine neue, e £ Auch Heinze plaubt (238), daf
sich Vergil keime Mithe vemmnﬁen iief&, ans den ,nationalen Historikern und Antiquaren”
zu schipfen.

Ist aber Vergil Gelehrter i nuserem Smne . Die Frage it unbedingt zn vernoinan,




Man sollte z B annetiaen, dail Yoot ehe er die Orabielsiats der Sibyile heschriel, von

seinem Neapel aus dem Dar gefehlt!

die durch Morden veranlaf S Dot

auch hier die Autopsiel) vs jens Gleich-

gitltigkeit bei der Zeichnung topog: :n bervorheby)
4, der Ilata
A

Aeiils ver

ait rhetorisierenden Historikern {2 10

des Lagers, der ersten Niederlassung, nenyt?

Uber historische | den K()p(
(Gellius X 10); er erwartete Bevicht " G

Fehler woll ein organischer,

sachen mit vollern Recht, ;

des ganzen Werkes anf:‘hen nicht nach
1

ickliche Stimmung diditiert

durch die augenbli @ {u'i}dnitn
niemals auf Jabre verteilt; daher st ihre Chronologie ctiver Willliie (Kreoll 150,

Daf} Vergils militarische Kenntuisse emen Mopoleon sicht boinedigion - - 50 schweres

Geschiitz (Kroll N, |, 1go3, 25) ist eigenthich nicht sitorderlich. Zeigt doch cine gusade Machpiifung

der Stellen {iher die Penaten, also iiber eine. - vom sachlichen Standpunkt aus gesprochen
Kernfrage seines Gedichts, dafl ihm eine | klare und konscguento Vorstellung® von inaen fehlt

(Wissowa a, a. (. 114, 1).

Damit ist iiber den ,Gelehrien' Vergil der Stab vebrochery dbaor den doctus

poeta; Theorie wie Praxis der eigenen Zeit n(‘hifuril;nn ithn voillkonunen
A M P ,(Z Pares

Sehon Arvistoteles fand es  der Dichter diber den

so fibry er aus

Stoff nicht gerade den Kopf zerbrach, sondura si hf h{smwm machte, L
(Poetik 13, 5 Susemihl), wihlten die D‘cntcr TOOL TUYOVI QL /m.smn vor 08 arepi Sdiyas obxies
ann allerdings zu jener sonde-
A
A

i weehdeoreon 1'@)0';/(()()1/((1 qureideviei. In Alexandria

r, besenders fiiy

baren Verbindung von Poesie and Gelaluthell, die il beids
die erstere, wenn sie im rostigen Stahlwams obskaren ‘Wa‘n,n ngs einhe rsahmt %, Vortreftlich hebt
aber dem gegeniiber Heinze 475 hervor, dal Vergil, wenn ihm auch noch manches nachhingt

von seinen alexandrinischen Vcwhxhimn (477,1), doch eben panz andere Ziele verfolgt als jene

 Mit dem historischen Einschlag seines Gedichts wendet er sich nicht an das gelehrte Interesse,

sondern an das nationale Gefiihl seiner Hérer (H. 475); und dem, so kdnnen wir fortfahren,

kam es auf eingehende Quellenstudien nicht an.

Tatsichlich dachte man in Vergils Zeit nicht anders als in den Tagen des Aristoteles.
Theoretisch spricht das z. B. Horaz aus {A. P, 129 L)

Rectivs iacum caymen deducis

quam S projerres ignoia edictague prisees.

1y Cs,

Praktisch vertrat den gleichen Standpunkt Owvid ljbf*r

Arbettswerse  snd wir
¢

zemlich gut Wihrend noch Teuffel (1 £568) nrteilie: | Die Quellen des Ovid uun

einzelnen nachzuweisen ist nicht moglich®, zeigt ein Durchblaft:-m dH Ehwaldschen Ausgabe

18 8 dafd in dzeqﬁr Hinsicht erhebliche Fortschritte gemacht si Wan fand, dafl Ovid bet
i

Ly Wie hoch dageven z, B, Varro eigenes e einschitzte, wic er jede tisie Godtiorisehien

Aul Plinius’ Hode
Avieren dureh e Sienlion

Unternehmungen) benutzte um nachzupriifen, ist bekonnt (vel Ritschl Tl 437

brauche ich nicht hinzuweisen. Axerkonnung

Roms ging (Wissowa, Ges. Abh. g7}
%) Weiteres Ma=eriai pistet W, slroll, Swmdien b R il G
#) S, dariiber B, Walthey, De Apol
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der Auswahl dicner Ouellen weray wableriseh war'y und die gnten biswedsn secht Huchty ver-
arbeitete.  Newverdings hat W, Volituraff o i Berdier Dissertation (19017 ausgefithet, dafs
Ovid i lwexmmov iy die nnckten Worte des Mythographen avsschmiickte (S, g). Ziemlich
c-:lejn’xentare Kompendien sind es also, die Ovid vorlagen, und nach Kienzle (Basel 1903) hat
es W. Zinzow (Greifswald 1g00) versucht, #in solches Handbuch auf weite Stre

leen zurekonstruieren.

eten bietet | Dietze in der | Hamburger est

Eine gute Zusammenstelluns des vorlier Geleis
schrift (1003}, e fihrt dort S =z ans: (Hs sind fir Ovid primire und scekundire
Quellen zu anterscheiden,  Unter den letzteren, den Kompendien, haben wir ein Handbuch

herausgechoben, das die Sagen nach Geschlechtern und Zyvklen behandelte, und ein anderes, das

Metamorphosen aunfreihte, - -~ Unter den primdren Quellen sind vor allen dicjenigen
Dichter zu nennen, dic Verwandlunossagen b(’arhciieig:z me e daneben die

iibrigen, deren Lektire in Ovid nachhaltigen Hindruck geweckt haben, s ondersdie Tragiker

o
crwortet,

und Alexandiiner. Voir den l,;\‘b drein Leendsiciiten st Vot <;;‘1 Gl

Also auch er nimmt das Gute, wo er es findet. Strengeren wissenschaftlichen Anforderungen
genitgt er hochsiens, um einen Scherz Moroils anzuiiiliren, da, wo wan es am  wernigsien
erwarten sollte, | lch firchie®, sast er (N ] 03, 25), ,,biei genauerem Zusehen wird sich heraus-
stellen, dafl unter allen romischen T.ehrgedichten Ovids Ars amandi die meisten durch
eigene Erfahrung erworbenen Sachkenotnisse verrdt'* Wer wollte aber einen Stein auf den
Dichter werfen, wenn es die gefeiertsten Gelehrten picht viel besser triebent So bemerkte ein
Kenner des Plinius wie V. Mianzer in dessen ,,Stadierlampenbuch® eine sehr oberflichliche
Kenntnis der vaterlindischen Geschichte, selbst des Livius und Caesar (5. 127).  Und als Ursache
dieser auftallenden Erscheinung bezelchnet er richtiy die Tatsache, dafl damals die Historiker
tur die emen Plinus interessierenden byagen bereits exzerpiert vorlagen (5. 128).

Was wiegt dem pegeniber das Zeugnis der uns erhaltenen, tir das Schulbedirfnis
geschriebenen Kommentare! BFir die ist ja allerdings Vergil ein vir unwie doctust  Aber
gerade der Eifer, mit dem diese Auffasenng von den Vergil-Orthodoven vertreten wird, macht
mifStrauisch, H. Georgii hat in seiner ,Antiken Acneiskritik' (Stuttgart 1891} den Beweis
erbracht, dall Vergil fast immer von den spiteren Erklirern da gelobt wird, wo man friher
ctwas zu tadeln fand. Uberall, wo wir das so hiufige bene?) finden, sind wir berechtigt, Angriffe
der Obtrectatores vorauszusetzen, deuin neme excusat uisi rems plenam suspicionis (Serv, Aen, 1 242).
Wir kénnen also, nein wir missen den Spiels umkehbren und annehmen, dafl in den Tagen der
Vergiliomastix die tiefgrindige Gelehrsamkeit Vergils lebhaft angezweifelt wurde. Je ferner man
s})ater dem Dichter stand, desto starker machte sich eine beschonigende Tendenz geltend, kraft
(,‘GKEH 111 iil&t:ti FARYREE UC-’Z%CI! %i“;l&f‘»!l!t \"\/!.é!(,‘;t',‘
dafl Vergil hier nicht | Bauernregeln
sondern Duchwessheit, dafd er moglichst lange ¢iner Quelle”) folgt und

Fiir die Georgica hat man lingst zugegeben,
seiner Heimat' bietet,
s von dieser michi aus sachlichen, sondern aus  Jinstlerischen  Griinden  entfernt, ANy

unbelkimmert darum, ob ein Landwit wohl aus seinem Werke die Grundlagen der Bodei-
bestellung lernen konne' (Mroll N. ). 1903, 25). Ein urteils{iahiger Leser ceiner Zeit wollte sich
ja hier nicht Gber Realien unterrichten, sondern die Kunst des Dichters studieren, mit der er
es verstand ﬂexade einen so sproden Stoff zu meistern. Das hinderte nicht, dall spater Vergil

1) Dahcr sein geringer Wert iy roligionswissenschaltliche Untersuchungen (Wissowa, Rel. n, Kultus der Romer
1902 5. g mit Anm. w2

?) Die abwehrende Bedeutung des less hat fibrigens Georvgii schon friiber erkunnt; vl seinen Beitrag zur
Jestaehedft d,

-
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auch zu einer landwirtschaftlichen Autoritit wurde (Kroll a. a. O.).  Nur ganz vereinzelt finden
wir halb verschiittete Spuren entschiedener Kritil*] besserer Tage.

Dafl in Vergils Zeit die grofle Menge der J.eser selbst in einem Lehrgedicht nicht
belehrt sein wollte, sondern die Kunst des Dichters nur noch mehr bewunderte, wenn er
wice (wie Arvat) oder al agru remolissimus {(wie Nicander) war, beweist
Cic. de orat. I 69 (Kroll 24). Ein schlagender Beweis fiir die Akrisie der Epigonen ist es nun,
dafl man die ganze, uns Uberkommene astronomische Literatur als eine ,,Art erweiterten Arat-

Kommentars® bezeichnen kann (Kroll, Altertumswissenschaft 365 Gab es doch mehr als

ein homo lgnarvs asivoelo

3
20 Arat-Interpreten?)!
Nach alledem konnen wir die zo Anfang dieser Untersuchung aufgeworfene Frage nur

dahin beantworten, dall cingehende wissenschaftliche Verstudien unwahrscheinlich sind, daf

ergil vielmehr den Rohstoff der Sage, die toropie, aus den am bequemsten erreichbaren
Guehen schiopite, suival wenn sie gutes und reichliches Wasser lieferten. s wiren also schon
sehr gewichtige Griinde anzufilthren, wenn wir glauben sollten, da®d Vergil, die Arbeit des damals
angeschensten  Aatiquars wiederholend, eine sovgsame Nachpiifung seiner griechischen und
romischen Gewihrsminner vornahm, A priori miissen wir demnach annehmen, dal§ er sich Varro
anschlof}, solange es moglich war.

Catal 5 (7) pflegt man als echt zu betrachten; lassen wir es gelten, so haben wir darin
den Beweis dafiir, dafi Vergil sich in seiner Frithzeit so griindlich mit Varro beschilftigte, dafs
er schiieBlich seiner Uberdrissig wurde. Der unmutsvolle Abschied ward ihm aber spiler fend.
Fir die Georgica griff er wieder (besonders im L B) zu Varro.

Aueh bel der lnventic ot ihm Vergil

wirklich gefolgt?

Wenigstens einen Teilbeweis, den fiir die Abhingigkeit von Varro hinsichtlich der
italischen wtlosic glaube ich in meiner Dissertation erbracht zo haben, Einen Gedanken
Wissowas weiterveirfolgend, habe ich es dort wahrscheinlich gemacht, daly der Dichter fiir
diese Fragen nicht Timaeus und Alexander Polyhistor, Cato und Coelins, Cn. Gellius und
Hemina, Silen und Zenodot befragt hat, sondern in seinem Varro vereinigt und geordnet
vorfand, was jene geurteilt hatten®). Line Fortsctzang lin dic ,errores’ hoffe ich bald bieten zu
konnen, Der Gesamtbeweis kann hier schon deshalb nicht erbracht werden, weil die bereits so
lange schmerzlich vermifite Sammlung des varronischen Nachlasses, die wir jetzt von P, Wefiner
erwarten, noch nicht vorliegt, P. Fraccaro®) hat in seinem auflerdentlich fleiSigen, fast ganz

A doian Len Bt bevd e Jom Diahie die o ard RAonene L‘Qqn
AUt GLULeUHC] 400 wokunondsn LUt Jig aul Lenes

da die erhaltenen nicht in die Schrift De gente p. R, gehoren (S. 281).

hon T‘-"'pl‘n‘ns’lf‘! 2 ln-Hor »nnﬂpcn‘upﬁan
=0

‘) Proben dmun bei Kroll a, a. Q. i besonders keiiftip der bei Serv. zu Georg. 1 229 zuriickgewiesene Vorwus!

Metrodorus asserit frustra culpari o ,:Zﬁrm;m? Vceryz'/i'um quag ignarwn astrologiar.

%) A Gudeman, GrondriB der Geschichte der klassischen Philologie Leipz. u. Berl, 1907 5. 86,
%) Zustimmend &uferten sich in ihren Besprechungen und Anzeigen, soweit mir bekannt werde, Deuticke, Ehwald
und Kroil. Die Einwendungen Detlefsens und Jahns betrefien weniger das Resultat als Methodisches. Ganz zulefzt noch

hat sich meiner Auffassung angeschlossen ¥, Fraccaro, Studi Varroniani, De gente populi Romani libri IV, Padova 1907,

bes. % 207, 6 zn Diss. 324, behr glackiich st dus Bud Useners (ilzungsberichte der Miunch. Akad. 1894 5 oGy
,Varro kommt mir vor wie ein Kranen, der aus den reichen Schiffsladungen der alexandrinischen Zeit die Waren auf die
Frachtwagen der Nachwelt hebt ©

4} Zur Frghnzuny des kurzen Berichts diber die Varro-Litevsiur Diss. 290 f. sei hier nuch hi icsen anf die

Sammlung der grammatischen Bruchstiicke von H. Funaioli (Gramm. Rom. fragm. I Leipz. 1907

o - 't | 2
g iy e B Peter,
Hist, Rom. rel, II Leipz. 1906 S0 XX UL ) i
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Welche Schrift oder Schriften Varros Vergil heranzog, ist sehr schwer zu bestimmen.
Bei jedem, der den Versuch gemacht hat, ein Stiick Varro zu rekonstruieren, kann man Stof}-
seufzer dariiber lesen, dafl gerade hei diesem ,, Erzschematiker (Wefiner) die Grenzen der einzelnen
Biicher so flieRende sind. Daher war denn auch von Aeneas an den verschiedensten Stellen die
Rede. Dafl er in den Imagines den Reigen eréffnete, wurde oben erwahnt, Aeneas stand
Varro so nahe, dafl er ihn schliefilich auch einmal travestierte (fr. 437 Buech.). In Varros Haupt-
werk, den Antiquitates, wie in den dazugehorigen Monographieen (De gente p. R, De familiis
Troianis etc.) konnte er nicht tehlen,

Ist also nach dieser Seite hin keine Gewiftheit zu erzielen, so ist andererseits klar, daf
der Antiquar dem Dichter noch mehr bot als den Niederschlag griechischer und rémischer
Gelehrsamkeit {iber die Aeneas-Sage: Vergil versuchte nach Varro auch ein Bild altitalischer?)
Kultur zu geben. Wenigstens weisen die zahlreichen Bemerkungen unserer Kommentare tber
Staais-, Kiiegs-, Rechts-, Sakral-, Privataltertiumer, vielfach auch die iiber geographische®) Dinge
auf Varro (fir Aen. I z B, Serv. zu 505, 648, 640, 697). Bisweilen ist die Beziehung freilich
gesucht (wie zu 1 415), und daran, dafl Vergil wirklich diese zerstreuten Notizen aus den vielen
bei Serv. angefithrten Werken milthsain zusammengetragen hat, ist nicht zu denken. Wir wissen
ja nicht, durch welche Mittelquellen (Lexika?) Servius zu seiner Weisheit gekommen ist. Viel
Brauchbares fand Vergil jedenfalls in Varros ,Aetia‘ vereinigt, die Servius zu Aen. I 408 zitiert®).

Die torogia, die Tradition, konnte nun nicht so ohne weiteres in Poesie umgesetzt
werden, Sie mufdte sich zunichst eine vorliufige diddeors gefallen lassen, durch die eine
Menge antiquarischen Ballasts wegfiel, fiir den der bunte wddo¢ eintrat. Thn lberlieferten die
Dichter, Und so hat man denn {rither. venau wie man in Vergil den grundgelehrten Antiquar
sah, angenommen, er sei hier ebenfalls stets zu den letzten und besten Mustern vorgedrungen,
um sie auch inhaltlich auszubeuten. Daher ist die Untersuchung Kuschels (Uber die Quellen
von Virgils Aeneis, Progr. Kgl. kath. Gymn. Breslau 1858) voll von Hinweisen auf Benutzung
kyklischer Epen und attischer Tragddien (vgl 2. B. 5. 2). Aber auch Cauer glaubt fir B II
noch Arktinos und Lesches herbemiithen zu sollen (a. a. O. 170). Im Gegensatz dazu hat
W. Kroll (Studien 161 fl) es wahrscheinlich gemacht, daff Vergil fiir mythographische Dinge,
die er bei Varro nicht fand, zum Handhunch griffi eine These, die (fir B. 1) auch
Deutickes (Z.f. d. Gymu. 55 S, 128, 1) Beifall gefunden hat, der in Vergil einen ,literarischen
Feinschmecker" sieht?),

14 Siehe dariiber L. Lersch, Antiquilates Vergilianae Bonn 1843. Dafl schon Naevius scine Troer mit spezifisch
vimicchen Ziigen anssiattete bemervkt Wissowa a a O 10t

?) Das von Ritschl a. a. O. 496, 12 postulierie geographische Werk Varros sucht A, Klotz a. a. O, 13 mit
Reitzenstein in den Biichern XIT--XIIT der Ant. ver. hum,

%) Ich vermute, da} Varro auch fiir einen grofien Teil der Namen Vergils Quelle war. Dall Vergil bier
eheafalls uicht plump erfand, sondern am liebsten literarisch IResipiertes bot, bat C. Wendel {De nominibug bucolicis
in Phil. Jaheb, Suppl. XX V1) gezeigt.  Nach Servius zu Aen. IX 567 wulite man nur einen Namen der Acneis nicht zu
belegen,  Sollten sie wiedey 1nit uncadlichem Fleille aus Aanallslen und Aotiguaren zusawnucogesuchi seind  Viel waht
scheinlicher ist die Annahme, daf er sich i, 2llg. an Varro hielt. Nach F. Miinzer a. a O. 205 ff. gehen die zahlreichen Varro
Fragmente, die Etymologien 1bdmischer FEigennamen bicten, auf eine systematische Darstellung dieses Gegenstandes
durch Varro zuriick. Aber nicht nur da, sondern auch in den Listen der Lokalgbtter, iber die Tertullian spottet (Ant.rer. div. I 52a
Agahd), fanden sich ganze Bindel erlesencr altitalischer Namen, Da der grofle Bedarl Vergil veranlafte, selbst Varianten
desselben Namens fiir verschiedene Personen zu verwenden (Diss, 378 f) und einer Nebenperson dem oskischen Jupiter-
namen zu geben (Serv, zu IX 3570), so wird er kein Bedenken getragen haben, in diese Schiitze hinelnzugreifen.

1) Dagegen ist vom Standpunkte der angusteischen Zeit nichts einzuwenden, Wer Varro zum Filihrer nabm,
verdiente gewili ein solches Epitheton. Mit Recht hat I.eo einmal gesagt, dal man sich die Wirkung Varros nicht als

cine zu breite vorstellen diiefe. Dem nur  lesehungr Pablikum malten seine Biicher unverdaulich erscheinen.
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men, Ehwald (Philol. 53, 735 ff.) ist lebhaft dafiir eingetreten, dafl Vergil manche scheinbare
Stof- prfindungen dem Volksglauben entnommen, also literarisch rezipiert hat. Norden (vgl
tlnen auch Komm. 5. 253 ff. u. 195) mdchte nur im duflersten Notfall eine solche Erklarung zulassen,
1 die wahrend Skutsch (a. a. O, 1T 108 £) mit Jahn behauptet, dafl Vergil nur nach schriftlichen Quellen
tand ! gearbeitet habe. Wir werden zu der Frage bei der Behandlung der Polydorus-Episode Stellung
upt- qu nehmen haben,
niliis Also nicht eigentlich des Inhalts wegen studierte Vergil nunmehr seine Vorbilder,

sondern um ihnen zunichst einmal die Hauptmotive zu entnehmen, um die sich die Handlung
dafy gruppieren sollte. Irrfahrten und Schlachten, die xcrd¢gaorz, die @9he, Kampfe um ein Schiffs-
cher Jager und um eine Stadt, eine schone Frau als Ursache unendlichen Leids, Kataloge der Volker
ter’) und so vieles andere bot ihm Homer aus seinem unerschopilichen Reichtuin,  Aber auch bei
tiber Callimachus, Euphorio und namentlich Apollonius wurden Anleithen gemacht. Die Dichter des
inge eigeneii Volks, fast nur Ubersetzer (das allerdings im besten Sinne des Worts), veri in
ilich diesem Stadium poetischen Schaffens wenig zu bieten.
elen
ssen § 2.
Viel Die Dispositi
rt9), Die Dispositio
etzt Zwischen der Sammlung des Materials und dem Gedicht selbst steht die Prosa-
zine Aeneis.
die Donat berichtet (60,1 ff. Reiff): Adeneida prosa prius oratione formatam digestamque in
[uar XII libros componere instituit etc, ldentisch mit dem oben von uns postulierten kurzen Entwurf
2En, ist jedenfalls die von Augustus erwihnte prima carminis vioypagy, wihrend die bei Donat
llen daran angeschlossene Notiz tiber die Rezitation durch ihr mullo post perfectague demum materia
ung uns zu der Annahme zwingt, dafl auch die Prosa-Aeneis nicht aus einem Gusse war, sondern
w1 vielfach umgestaltet und bis in alle Dinzelliciten cest durclidacht und (relativ) abgeschlossen
hat wurde, als der Dichter sich daran machte, einen Teil seines Gedichtes vortragsfahig zu gestalten.
8¢, Vergil wollte also bei der Komposition der Aeneis eine Prosa-Unterlage haben — wie
ach er das von seinem Lehrgedicht her gewohnt war. Das Neue war, dafl er sie sich hier erst
en schaffen mufite und nun natiirlich als Dichter schuf  Praktisch verwertbar war diese zweite

vmoypagy nur, wenn in ihr der kiinstlerische Aufbau bereits durchgefithrt war., Darauf lassen
wsch ja auch die Angaben unserer Uberlieferung schliefen, Also iibt Vergil eben jetzt jene

epische Technik aus, die Heinze, auf den Bahnen von Pliifl weiter vordringend,
mit eigentlich erst fiir uns entdeckt hat. Die Reduktion des Stoffs, seine Konzentration, seine
) Gruppierung nach kiinstlerischen Gesichtspunkten, diese gewaltige Gedankenarbeit, deren
l:::: Ergebnis die Umwandlung des spréden Materials in eine Folge dramatisch bewegter Szenen
- ; (Kroll) ist, die sich wieder zu kallimacheischen Epyllien zusammenschliefen (Heinze 261), sie
Ahe- wurde in der Hauptsache hier getan, wo der Dichter nicht durch die Bleigawichte stilistischer
wro und metrischer Gesetze gehemmt war. Dem Prosaentwwif ist es aber auch ganz wesentlich zu
des verdanken, wenn die Aeneis trotz aller Wandlungen, die sie noch durchzumachen hatte, ein
’[2; @1) geworden ist. Auf ihm beruht eben nicht nur die (freilich relative) dulere Einheitlichkeit,
ter- T T LT . N

Y} Uber diese Linheit des Ganzen und der Teile vgl. Heinze 433 . Bekanantermalben hut in scharlem

m Gegensatze dazu W. Kroll in den oben angefiibrten ,Studien’ die These zu stitzen gevucht, dal dic Aeneis als Ganzes
a]sv P}uulos gewesen und geblieben sei, so planlos wie nicht leicht ein anderes Epos* (136). Sein an lie Spitze gestelltes
en Stirkstes Argument ist die Meiaung, daB der Versuch, die Ferschaft des Augustus durch den Nuchwels seiner Abstammung

Von Aeneas zu stiitzen, verungliickt sei, da fiber das Verhéltnis des lulus zum albanischen iKonigshause Unllarheit hexrsche. Folge




pen, auch die Verwirklichung der volkse: <i<¢ber1;ch( - Absichten der hohe sittliche und nationale

geschilderten musivischen
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Schwung, der sich in ihr geltend  macht, ka

Arbeit, sondern nur jetzt in sie hmemgel&gt
Der Prosaentwurf offnete auch der Rhetorik Thr und Tor
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nieanals von  ihr  unterkrie

Vergil hat
{431) hetont richtig,

3

gen lassen (wie Ovid"y), und Heinze

*hit, rhetorische Paradestiicke anzubringen,
dafd vielmenhr das Schema der Invention unter siner weichen und schonen poetischen Hille so
verdeckt liegt, dafl es nur dem sschirften Blick  sichtbar  wird.  Aber vorhanden ist die

torisch aufgebaute Unterlage®), die auch deshalb iiir seine poetischen Zwecke taugte, weil die
he auf  hinarbeitete, das acedoc bei den Horern zu  erregen
leinze 432). So half ibm die Rhetorik, die dem Stdlander nicht als Mache erscheint, sondern
im R]ll!e liegt, nicht nur die Reden kunstvoll disponieven, sie wirkte auch auf seine Periodik,
i were Qeavoles und LéSswe, sie bestimmte den detectus verboram, die Inter-

er nie nach Gelegenheiten ha:

4

vhie
Rhetorik  wie seine Poesie <
{i

punktion, pe lwe"mul auch die Betrik, sie reichte thm den Schmuck der Alliteration wie der

kS

nd Dellamationsthemen aus der Geschichte, sie beeinfluBte endlich seine Erzihlungsweise
drkste durch das Streben vach Kilize und Konzentration in Rede und Handlung?®).

Natiirlich  war Vergil nicht der erste, der sie den Zwecken der Poesie dienst-
war machte, und das Rhetorische bei ihm ist wur zu einem kleinen Teile urspriinglich.
{eir hat beobachtet, dafl die Mittel, it denen Vergil das madoq erzielt, die fir die
Wirkung eigentlich entscheidenden Zige, uns in der Riistkammer des Dramatikers wieder-
begegnen (461 u. 467).  Aber auch die Annahms, daff Vergil es war, der sie als erster

o Avedehnune and dae W nos Gharter witerde 2o kithn sein Heinze

Gleichnis
auts st

[

wemt nun aber dmaui hin daft unter den erhaitenw Denkmilern der hellenistischen Poesie
kein einziges den Anspruch crhebeﬁ daef, in allen oder auch nur allen wesentlichen Punkten
als Vorbild Vergils zu gelten (467), wihrend e seinerseits fiir den dramatischen S5til der
poetischen Hrzahlung jahrhunderte hindurch das Muster war. Apollownius oder gar ,das
jingere, durch und durch manierierte und in der Komposition geradeza perverse Epyllion®
lassen den dramatischen Charakter dﬁr Erzahlung durchaus vermissen, lhnen eifert Vergil nach
in der durchgefeilten Form der Dar Absr im fibrigen kommt es thin nicht (wie jenen) an auf

Jgeistreiche Belebung des })prm}g’ vornehme Zuriickhaltung in Linle und Farbe*; was ithn aus-
zmchmt? ist das Streben nach einfacher (18 das Hmarb“iten auf ,starke Affekte, Spannung,
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Woher also, fragen wir wieder, der rhetorisch-dramatische Stil seiner Erzihlung?

Heinze (46\) £) bringt zunichst eine Losung, die aber hochstens auf einem Umwege zum
Ziele fithrt. Dem 0Stile Vergils am ahnlichsten ist derjenige der peripatetischen Ge-
schichtsschreibung, steht doch auch sie ganz auf dem Boden der aristotelischen Tragddien-
theorie. Ihre Kennworste sind drdoysice und crddoz, ihre gelehrigenSchiller sind jene Romer, die
uns von Camillus und Coriolan in einem Stile erzibien, der dem Vergils technisch duflerst nahe
steht (Heinze 469). Sollte Vergil bei ithnen in die Iehre cegangen sein, sollte er es gewagt
haben, als erster so zu singen, wie sie sagten? Das ginge iber das Mal der sonst bei ihm
festgestellien Originalitit weit hinans.

Heinze selbst deutet aber noch cinen zweiten Weg an, der dunkler ist, aber direkt zum
Ziele fithren diirfte. r erinnert nimlich an das histovische Epos hellenistischer Zeit, von
demn wir freilich nicht sicher wissen, ob und wieweit es sich die von der (eschichtsschreibung
s vollendei  ausgebildeie Technik zu nutze gemacht hat.  An Spaunung, Aufregung und
dramatischer Bewegung scheint es z. B. in dem Lpos des Rhianus nicht gefehlt zu haben.
Weiter vermdgen wir auch nicht zu bestimmen, wie weit des Ennius epische Technik durch die
seiner Vorbilder bestimmt wurde. Sicher ist ja seine Gesamtkomposition von der Vergils
grundverschieden, wahrscheinlich weicht sie aber auch von der seiner griechischen Vorbilder
erheblich ab.

Gibt es nun eine Briicke von Vergil zu jenen historischen Epen? Wer mit uns
annimmt, dafl der Singer der Aeneis in seiner Frithzeit Res Romanas schreiben wollte und sich
langere Zeit mit diesem Projekte trng, wird es fiir hochst wabrscheinlich halten, daBl er bei den
T

Jorsty e mpbe bald fiboae Weedena o cdmenee Veebilda wicloing rnd wvan ih
orstudien sehr bald fber Innius zu dessen Vorbildern zurlichging und von thnen

lernte, was wir an ihm bewundern, den dramatisch-rhetorischen, das Pathos miichtig erregenden
Stil seiner Erzihlung, den ihm die peripatetischen Historiker nur mittelbar, die uns erhaltenen
Alexandriner und Homer garnicht geboten haben koénnen,

setischen
poetischen

Wir haben damit schon etwas vorgegriffen; natlirlich war die Prosa-Aeneis kein Noli
me tangere, vielmehr ergab sich oft genug erst bei der poetischen Austithrung die Notwendigkeit,
gine Szene, ein ganzes Buch umszustiirzen und véllig neu aufzubauen. Aber die eigentliche
Kompositionsarbeit mufl hier im Zusammenhang getan sein.

Gegen diese Annahme scheint die Stellung des V. Buchs zu sprechen. In der Tat,
wer eben mit wirklicher innerer Anteilnahme das Gerlst des IV. Buchs errichtet hatte, kornnte,
so sollte man annehmen, diesem nicht das V. folgen lassen. Ein Fehler'), wie er hier begangen
wurde, scheint allentalls entschuldbar, wenn dem Uichter, der ja die Aenels stuckweise nach
Stimmung und Laune bearbeitete, nur ein dirrer Entwurf vorlag. Aber dieser Verstof, ver-
anlafit durch die von Heinze analysierten kiinstlerischen Erwigungen, hat eine andersartige, tictere
Ursache, Vergil, der Didos Liebesglick und Liebesschmerz frauenhaft nachzuemplinden und
packend darzustellen vermochte, der innige Freundesliebe mit so warmem Interesse schilderte, hat
Liebesfreude und Liebesleid seines Haupthelden weder in der Dido- noch gar in der Lavinia-
Episode mitgetiihlt. So kommt es, dafl Aeneas’ Sinn, der noch eben das Schreckliche ahnte
(furens quid femina possit N 6), am Tage darauf zu Spiel und Scherz aufgelegt ist (ergo agite et
luetum cuncli celebremus honorem ¥V 58). In Prosa kann Vergil das sehr wohl unmittelbar nach
]encm ergrexfenden Schlufs des IV. Buchs konzipiert haben. Stellt er doch gan: entsprechend

1) Kroll, der dw Vorziige des Heinzeschen Buchs riickbaltlos anericennt, bewmerkt Gber Helvze Mojo 1908 50 546, 2 ¢
,, Bisweilen wundert man sich, dall er bei eingehender Besprechung geblerer Pacien wpahelicgevde Anstofle nicht

nwhm) Unser Fall ist auch ein solcher, denn Heinze 142 i lindet die Motivierasy der Wetispiele ln Vo ganz vortretfiich,




innerhalb des IV, Buchs der leidenschaftlich erregten Dido, die der Schlummer meidet, kaltbliitig
den in gleichma®igen Spondeen schnarchenden Aeneas gegentiber (carpelut somnos rebus iam rite
paratis IV 555)!

Dagegen spricht fiir unsere Annahme, was uns Donat Uber Vergils Produktionsweise
in friherer Zeit zu berichten weifs. Als er die Georgica schrieb, so sagt er ausdriicklich,
pflegte er sich friihmorgens dem raschen Zuge der Improvisation zu liberlassen und eine Menge
von Versen zu schaffen, die er dann im Laufe des Tages auf ganz wenige zusammenstrich, sodafd
er selbst scherzend sagte carmen se informe more wrsue parere . . et lambendo demum  effingere
(50,16 f. Reiff). Dort lag eben kein kiinstlerisch durchdachter Prosa-Entwurf vor, sondern die
»aufgeschlagene* (Jahn) Prosaquelle, die zu Ubermigiger Breite verfithrte.

§ 3

Die Elocutio.

Der gencigte l.eser, der mir bis hierher getolgt ist, wird, wenn er nicht Fachmann ist,
glauben, dats nun endlich Phantasie und Gefihl Gber Imitation und Reflexion den Sieg davontrugen,
daf} jetzt der Dichter zum Dichter ward, Aber das Gegenteil ist der Fall. Fast schon zu lange hatte
er sich nach den Begriffen seiner Zeit der goldenen Freiheit gefreut; jetzt galt es, in die wohl-
tatige Zucht der strengen Lehrmeister zuriickzukehren. Jetzt begann erst eigentlich ihr Einflufi.
Wie der Rhetor das wohldurchdachte, aber schmucklose dmduvpua durch das ornare vollig ver-
wandelte, so muflte jetzt die vzoyoept) durch ein der Ubersetzungstitigkeit dhnliches Verfahren in
Poesie iibertragen werden,  Wir sind daher barechtigt, eine Uberschrift zu wihlen, die zunichst so
befremdlich klingt.

Untersucht ist dieser Prozeft von Skutsch und Jahn. Der erstere behandelte das
Verhiltnis Vergils zur Ciris, die von diesem nach seiner Uberzeugung geradezu ausgepliindert
ist, withrend man [riber in b umgekehit elne Ait von Cento (Schanz) aus Vergil erblickte.
,Geradezu tippisch® nennt Skutsch die Art, in der bisweilen der Nachahmer sich als solcher
zu erkennen gibt. Da ich aber von seiner Beweisfithrung (bes. gegen Drachmann) noch nicht
vollig {iberzeugt bin, so wollen wir uns hier nur an Jahn halten.

Dieser hat sich in den RBerliner Programmen von 1807, 1808 und 1899 (Kollnisches
Gymnasium) der sicher sehr dankenswerten Mihe unterzogen, die Abhidngigkeit Vergils von
Theokrit unter die Lupe zu nehmen. Von den Bucolica ist er dann zu den Georgica iber-
gegangen, mit denen er sich in dem Programm von 1905 sowie Herm. 38 (1903) 244 ff, Rhein.
Mus. 58 (1903) 391 ff., Philol. 63 (1904) 66 ff. beschiftigt. Sein Material ist also sehr verzettelt.
Jatin faBt das Ergebnis sciner Forschungen Rhein. Mus. 58, 391 folgendermaflen zusammen:
,»Vergil arbeitet stets so, dafl er sich zunichst einer Quelle oder einem Hauptmuster
anschliefit, dann fiir den Ausdruck oder Nebendinge noch andere Muster, oft in reicher
Fiille verwertet. Die Worte der Quelle werden oft poetisch, und zwar ott wahrhaft poetisch,
paraphrasiert; dabei ist der Ausdruck wieder Gegenstand des sorgfiltigsten und miihseligsten
Studiums.”* ,,Vergil sucht (so fiihrt er weiter aus) in dieser Beziehung gerade das Gegenteil
von Originalitat; er will das Gute verwerten. was thm bekannt geworden und fiir ithn erreichbar
ist; er hat sich sicher t6rmliche Sammlungen angelegt, Seine Originalitat aber sucht er
darin, dafl er nichts so verwertet, wie er es getunden hat, sondern das alte gute Metall
zerschmilzt und in neue Formen giefit.* [ Seine Quellen lagen aufgeschlagen vor ihm, und die
Ubersetzung ins Poetische erfolgte dann nach iberaus fleiigen Ausziigen® So ist denn das
fertige Werk eine ,Mosaikarbeit, eine aulerordenilich milhsame und kinstliche' (Phil. 63, 66).
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Die Beweistiihrung Jahns ist, namentlich was die Bucolica und das Verhiltnis zu den Quellen
und Hauptmustern anlangt, berzeugend; etwas anders steht es um die Werke, die Vergil mit
gereifter Kraft schrieb, besonders um ihr Verhiltnis zu den zahllosen Mustern. Prift man die
lange Reihe der ,Studien® und die Art ihrer Verbindung miteinander {Studie ,iiber Aegypten®,
,das dem Erfinder gebiihrende Lob‘, iiber ,die Anrede eines bedringten Sohnes an seine Eltern,
zumal Wassergottheiten®, dber ,Opfer’, ,Mittagshitze', ,Héhlen der Meergreise', liber ,das Nahen
der Schatten und die Grenzen ihres Kerkerst, Obszénititen' u. dgl.  Jahn Progr. 1905 S, 19 f.,
1808 S. 24), so kann man nicht glauben, dafl dergleichen Dinge aus allen moglichen Winkeln
fiir alle Fille gesammelt und sauber katalogisiert vorlagen. Man wird hochstens annehmen,
dafl sich gelegentlich der eifrig betricbenen I.ektire der Muster Lesefrlichte am Rande des
Prosaentwurfs (bezw. der Quelle) ansammelten, Auflerdem gibt es ja noch manche andere
Erklarung fir kurze Abhingigkeit von weit entlegenen Mustern.

In Beiracht kommen da zundchst die gelehrten Kommentare, mit deden zun mindesten
die poetischen Vorlagen Vergils versehen waren, Jahn selbst hilt es (Progr. 1898 S. 25) fur
moglich, dafl sie dem Dichter Parallelstellen boten. Eine lehrreiche Zusammenstellung von
Fillen, in denen antike Prosaiker und Poeten iltere Werke in kommentierten Ausgaben
gelesen oder Kommentare, Scholiensammlungen und dhnliche Hilfsmittel') zu
Rate gezogen haben, bietet Gercke bei W. Kroll, Die Altertumswissenschaft, ILeipzig 1905
(= Burs. J. B. Suppl. 124) 504 f.; in ihrer Gesamtheit haben sie leider noch keine Darstellung
gefunden, Hervorzuheben ist, dafl z. B. Naevius kommentiert vorlag; so erwahnt Varro de 1,
Lat. VII 39 zwei sonst ginzlich unbekannte Kommentatoren namens Cornelius und Virgilius?).
Ein C. Octavius Lampadio erklirte aufler Naevius auch Ennius, und um 7100 v. Chr. schrieb
M. Pompilius Andronicus seine ,Annalium elenchi’, die Orbilius herausgab,

Gelegentlich geht Vergil tiber den Entlehner, den er sonst ausbeutet, zu dessen Original
zuriick, um die Mittelquelle danach zu berichtigen (W. Kroll a. a. O. 10). So ist die Geschichte
mancher Wendungen sehr kompliziert.

Weiter ist zu bedenken, dafl viele Quellen und Muster Vergils uns nur sehr liickenhaft
vorliegen. TFinden wir 2z, B. bei erwiesener Abhingigkeit von Accius ein gesichertes furtum aus
Ennius oder Terenz, so berechtigt das noch langs nicht zu dem Schiufl, dafl der Dichter hier
in den Schatz seiner mit saurem Fleill gesammelten ,Studien' gegriffen hat, da Accius beide
imitierte (F. Marx bei Pauly-Wissowa u. Accius I 141). Deckt sich Vergil mit Cicero,
Lucrez oder Livius, so kann Ennius gemeinsame Quelle sein (Ed. Norden, Komm, 364 f.).
Ebenso kann ein griechisches oder romisches Tragikerbruchstiick durch Ennius vermittelt sein.
wie denn iiberhaupt zwischen Epos und Tragodie je und je eine starke Wechselwirkung stattfand
(Norden, Komm, zu 405, 500, 692 £)%).

Wenig wahrscheinlich ist, dafi Vergil, den Gelehrte um seine vortreffliche Bibliothel
beneideten, gelegentlich zu einem durch Kontamination entstellten Schauspielerexemplar ciner
Tragodie gegritfen hat. Dagegen ist es sehr wohl denkbar, daft er schon hier oder jedentalls
beim Austeilen seines Werkes bisweilen zu praktischen Nachschlageblichern, dieihm rasch iiber
eine Klippe hinweghalfen, seine Zuflucht nahm. Ein solches war jedentalls das Werk des Didymus
mwegl vpuyinds Aéfewe, das Macrobius (Sat. V18, 11) aus einem Vergilkommentar zitiert, Dafl
der vielgeschiftige Didymus von Vergil selbst benutzt wurde, ist nach Macrobius (Sat. V 22, )

') Vergil kannte und benutzte wabrscheinlieh die Homer-Metaphrase des Dorion: Kroll N J 1903 & 10, 3.
% Vgl. A, Gudeman, Grundriff 123,
%) Vgl jaho Rhein Maus. 58, 393,
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so gut wie sicher. Noch elementarer war jedentalls der Gradus ad Parnassum, aus dem Macrobius
Sat. 'V 21 eine interessante Probe aller moglichen klangvollen Umschreibungen filr das Wort poculu
(carchesi. cymbia, canthari, scyphi) ¢ibt; da fand man vereinigt ganze DBiindel von erlesenen
{freilich meist griechischen) Zitaten, die dic Moglichlzeit boten, ein triviales Wort, die Bezeichnung
einer sordida res. durch ein hochpoetisches, der eigentiimlichen lage angemessenes, zu ersstzen.

Hinsichtlich der von Jahn angenommenen Sammlungen kann man auch ein argumentum
ex silentio nicht unterdriicken: waren sie so umfassend, wie wir nach Jahn annehmen miiflten,
so wertvoll, wic der Erfolg bewies, wo sind sie dann geblieben? Die noch viel unfreieren
Schiiler hitten sich dmse,,n kostbaren Schatz des Meisters nicht entgehen lassen, wie z. B.
Callimachus und Apollonius, die Vorbilder Vergils, in denen aber das gelehrte Interesse das

poetische weit iberwog, sich bestimmen liefen, die wahrscheinlich fiir den eigenen Bedarf

angelegten Sammlungen von xzifosis zu allgemeinem Nutzen nnd Frommen zu verdffentlichen
(Diss. 288).

Endlich sprichit gegen Jahn der Eindruck, den wir sonst von Vergils Arbeitsweise
gewonnen haben.  Durch und durch unsystematisch -- so steht er vor uns, und so
cichnet ihn uns die Uberlieferung. DBei Donat lesen wir (60,1 ff.): Aencida . . . particulatim
componere instituit prout lberet quidyue el nikil in ordinem arripiens. Ut ne quid impetum morarefur,
qitnedam imperfecta transmisil, afia levissimis verbis veluli fulsit, quae per docwm pro tibicinibus
inlerponi aiebul ad sustinendum opus, donec solidae colvmnne advenirent. Wer so mit vertrdumten
Dichteraugen darauf wartet, dafl ihm der giitige Zufall irgendwic zutragt, was er nétig hat, den
cann man sich schlecht bei der Anlage umfinglicher, planmifliger Sammlungen vorstellen.

- I . I ) . oy L, .
Zar lilustranon  selues  verhaens  gegeunuDsr  den  Muslonu kGunen wir lader  die

Alexandriner nicht heranziechen, da die Gesetze ihrer Poetik noch keine erschopfende
Darstellung gefunden haben (Kroll N, J. 1008 S. 520,1). Mancherlei Interessantes findet sich bei
Heinze; so schildert er S, 246, Strabo folgend, wie nach der Auftassung dieser Zeit Homer
mit der Uberlieferung verfahren war. Bekannt ist ja, daf’ die gleichartige Methode des Schaffens
Parallelerscheinungen auf dem Gebiete der Kritik zur Folge hatte?),

Ziemlich gut sind wir dagegen {iber Ennius unterrichtet, dessen diligens sectator
(Vahlen, Enn. praef. 147) Vergil sein mufite. Aut Leo (a. a. O. 85 ff.) gestiitzt, fihrt Skutsch b.
P.-Wiss, V 2505 aus, dafl er die Kommentare seiner Vorlagen heranzog, ihre Etymo-
logien benutzte und sich ihren dsthetischen Bedenken fiigte, dafl er Einzelheiten aus anderen
Dramen einarbeitete, dafl er weiter selbst zum Autbau seiner Pratexten Bausteine aus griechischen
Iragodien verwandie, genau wie er in seinen Annalen dem fiowmier fvigle, i isluiistiien
Quellen waren ihm nur ,der Canevas, auf den er seine bunten Bilder stickte“ (Skutsch 2610).

Ein grofier Verehrer der Scholienweisheit war auch Ovid; ein ,artiges Beispiel” fiir
eine dadurch hervorgerufene Verballhornung seiner Vorlage bietet €. Kobert, Bild und Lied

(= Phil Unt V) Berl 1885 S 2315,

1y 8o konnte sich ein Vergilapologet, wenn man dem Dichter der Dido-Episode zu starke Abhingigkeit vom
Sivger der Medea vorwarf, mit vollem Recht damu! berufen, daﬁ Vergil hier nur wiederholte, was Apollonius getan.

wT
hct&);(:xnu Macrob, Sul, ¥ 174 and Schol, upuu

Was dem eloen recht wy ar, madile also

I 623, Dort liest man: dene in rem suam vertit qmdumd ubicumgw inventt zmztandum adec, ui de Argonauticorum
quarto, Guorum seriptor est Apollontus, librum Aeneidos suae guarium totum paene formaverit ad Didonem wvel Aenean
amatoriam incontinentiam Medeae circa Jasonem transferendo. Quod ta elegantivs auctore digessif, ut etc. Im
Scholion findet sich erwibmt cin Asclepiades deiavde 070 moage Klwros (sc. ZApyovavrixdv) ndvew
gerreyney 2ol kdviog,




v
Ny

Uber den Grad der stilistischen und sprachlichen Abhdngigkeit Vergils
von seinen Haupt- und Nebenmustern tappte man so lange im Dunkeln, als sein Verhaltnis zu
Ennius nicht gekldrt war. Wenn man nur die bezeugten Ennius-Bruchstiicke heranzog (wie
Bentfeld in dem Salzburger Progr. 1875), so blieb man an der Oberfliche. Wege, die wirklich
zum Ziele fihren, hat erst Norden gewiesen. Ausgehend von den Beziehungen, die zwischen
Vergil und den uns erhaltenen Dichtern (von den Romern besonders l.ucrez fir Aen. VI 724
bis 751) obwalten, hat er 359 ff. secines Kommentars die Grundsitze zusammengestellt, nach
depen er ,ennianischen Reminiscenzen' in der Aeneis nachgegangen ist, Dic leitenden Gesichts-
punkte finden sich 5, 362 f; Verstdfle gegen die eigene, fein durchgebildete metrische
Praxis, ein leises Archaisieren der Sprache, eine durch Intlehnung wvon Phrasen
kompliziert gewordene Wortstellung oder Konstruktion, Einflisse des ennianischen Ethos,
kurz alle die Anstofle, an denen man den Zwang') der nipyowg bemerken kann, sind ihm
Frkenntnisamellen.  In vielen anderen Failen, wo sich Vergil mit Plautus und Tueiling periahrt,
kann er nicht diese, sondern nur Knnius benutzt haben, der auch ihr Vorbild war.

Bei einem solchen Verfahren ergibt sich, dafl bet Macrobius nur ein ganz ver-
schwindender Teil der Entlehnungen geboten wird (Skutsch 1 16). Wir disfen uns also nicht
wundern, dafl Avitus in seiner Vergiliomastix & volumina mt den jurte Vergils anfiillte,
vielmehr war auch diese Arbeit weit davon entfernt erschoptend zu sein (Norden 360).

Die Art, wie Vergil seinen Vorganger verarbeitet hat, lifit sich schwer bestimmen,
Jedentalls war sie bei der so verschiedenartigen Kompositionsweise anders als die Ausbeutung
Theokrits fiir die Bucolica. Aus den besonnenen Untersuchungen Jahns gewinnt man den
Eindruck, dafl Vergil dort sundaclist mchieaic Gedichite des Mebsteis e Abschniite zailegle und
einige von diesen neu kombinierte, dafl dann wieder die einzelnen Stiicke bis auf wenige,
innerlich zusammenhingende Versteile zusammengestrichen wurden, die der Nachahmer
nun teils mittels des eben abgeschobenen Materials, teils durch Floskeln aus anderen
Gedichten wieder auffiilllte. So bekam das Ganze durch die andersartige Anordnung und
Verkniipfung ein vollig neues Aussehen: fantum series iuncturaque pollet?)!

Anders lag die Sache bei den spiteren Gedichten Vergils. Hier liel sich nicht sehr
viel en bloc ibernehmen, Seltsamerweise sind es die wenigen LLandschaftsbilder und die
Gleichnisse, in denen er sich am stirksten durch seine Vorbilder bestimmen lief§ (Heinze
248). Hier, wo wir doch am meisten frei gestaltende Phantasie erwarten sollten, verrit er auch
dadurch sein Nichtvermogen, dafl er die Vergleiche erst nachiriglich einlegte®),

Das Ubrige mufite eben aus der Prosa des Entwurfs in die Sprache des Ennius!) iber-
setzt werden: eine Aufgabe, die gewifl nicht schwieriger war als so manche von ihm bereits
geloste, So war es ihm gelungen, in den Georgica den unertraglich schreibenden Nicander im
Stile des Arat wiederzugeben (Wilamowitz, Kult. d. Geg. 18, 133). Daher wird er sich nun wieder
und wieder so liebevoll in die Redeweise des Ennius versenkt haben, dall er hier schiiefilich
wirklich einmal aus dem Vollen schdpfen konnte,

'} Fir Ovid ergaben sich bei gleichens Verfubren derartige Unebenheiten nichi; eine |, die Unlerschiede
wivellierende Uditte der Forms® viuscht uns selbst da vollige Frelien vor, wo sthrkste  Auvlchoung  sialpelunden  hal
(Norden a. a. O, 363).

) Hor. A P. 242,

% Daber ist das 11 Buch, das die dentlichsten Spuren mangelnder Vollendung zeigt, besomlers unn an 8ilders,

4y Warum nur er als Stilmuster in Frage kommen kounte, erdrtert Norden 366 fiir Vergil war Honius dus

was fir die gricchischen Kpiker tlomer war,
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Was dann {olgte, ist nach unserem Gefiihl das am meisten Handwerksmaflige, nicht so
nach dem der Romer. Ihnen erscheint das ¥ eilen als die wichtigste Tatigkeit des Dichters; und
denen, die es werden wollen, wird Toraz nicht mude, den limae labor dringend zu empfehlen,

Wir diirfen als sicher annehmen, dafd von den fir die Aeneis verfligharen 1011 Jahren
ceichlich die Wilfte dieser Arbeit gewidmet wurde, dafl sogar die weiter noch angesetzten
7 Jahre ganz wesentlich von der gleichen Titigkeit ausgefullt worden waren. Wenn wir uns
einen Begriff von dieser fleiigen, leinsinnigen Filigranarbeit machen wollen, so kénnen wir das
nur, indem wir uns die geradezu erstaunliche Vielseitigkeit der rhetorischen Terminclogie vergegen-
wirtigen, Um sich nun gar von dem feinmaschigen Netz dsthetischer Regeln nicht irgendwo fangen
su lassen, hiefd es allerdings /aborare und sudare (Hor, A.D. 241). Eine bose crux waren die
dimidiati versus; wenn es Vergil gelang, sie etwa bei einer Rezitation, vom Feuer hingerissen, zu
erginzen, so fiel thm ein Sorgenstein vom Herzen, er lieft die Fiillung sofort volumini adscribere
{Donai 62,8),

Im Freundeskreise pflegte Vergil vorzulesen ca fere, de quibus ambigebal (Donat 62)
Waren schon sonst die servi literati oft befragte Ratgeber (Kroll N, J. 1903, 15), so erireuten
sich in diesen asthetischen Salons die griechischen Grammatiker eines sehr grofien Eintlusses
(Kroll a a. O. 14).

Mitten hinein dieses Treiben fiihrt uns Horaz, dessen hier wiedergegebene Verse (A. P.
436 ss.) uns am besten veranschaulichen, worauf es ankam:

si carmine condes,
Kumqguam fe fallant animi sul volpe latentes.
DUINEIi0 stuid recitares,  corvige, sodes,
Hoc' aiebat “ef hoc! Melius te posse negares,
Bis terque expertum frustra: delere jubebat
Ft male tornafos incudi reddere versus.
i defendere delictum quam vertere malles,
Nulhim witra verbum aul operam insumebal inanem,
Ouin sine rivali teque et fua solus amares.
Vir bonus ¢f prudens versus reprehender ineries,
Culpabii duros, ncompits aditnel alrwm B
Transverso calamo .Wm, ambitiosa recidet
Ornamenta, parum cluris lucem dare coget,

frmens 0 rnmbdanra dictoym  mafovda nofohit
Aot mmbignee frolymm muloandsay o 1hef

Fiet Aristarchus; non dicet “cur ego amicum
Offendam in nugis?  Hae nugae serio ducent
I mala deriswm semel exceptumgue sinistre,

Die nachbessernde Tatigkeit erstreckte sich aber auch auf den Inhalt. Von der ber-
arbeitung des IV. Buchs der Georgica war oben die Rede. Fir die Aeneis ist die nach-
tragliche Einfiigung der Marcellus-Episode (VI 854 ff) bezeugt,

Die zahlreichen Widerspriiche im Verein mit Anspielungen auf Zeitereignisse veranlafiten
eine ganze Reihe von Untersuchungen, deren Ziel es war, eine relative Chronologie der
Acneis aufzustellen. Man ist dabei zu sehr verschiedenartigen Ergebnissen gelangt. Das
klassische Beispiel ist B. I1I. Noack (Herm, 27, 410} setate es sehr spat an, Georgii (in der
oben angefithrten Festschr. 63 /) hielt es [ir relativ alt.  Umgekehrt meinte Heinze (87 f),
dall es in seiner jelzigen Fonn ersl konzipiert wuide, als zwel Drittel des Gedichts fertig waren.




Dagegen ist dann wieder Karsten (Herm, 30, 250 ft.) flir seine relativ frilhe Abfassung ein-
getreten. Das Urteil {iber ibre Beweisfithrungen tafit Jahn {B. Jahresb. 34, 71 t.) dahin zusammen,
dafl keine von beiden zwingend ist. Die Frage soll uns spiter beschaftigen.

Nicht iiberzeugt hat mich Noack mit seinem Versuch, die Bicher I, 1L, IV und VI als
Uraeneis herauszuschilen und deren Abfassung frither anzusetzen als den Prosaentwurf (Herm.
27, 407 ff).-

Man kann nicht leugnen, daf} die genannten Biicher besonders gelungen sind und innerlich
zusammengehodren; beides ist aber dadurch verstidndlich, dafs hier wahrscheinlich aus einer guten
poetischen Quelle geschopft wurde, nidmlich aus Naevius. Aber ein innerlich abgeschlossenes
Gedicht ist jene Uraeneis nicht. Wie konnte die Hauptperson lnteresse erwecken, wenn sie
keine anderen Heldentaten vollfithrte als die selbsterzihlten, wie konnte Aeneas, mit dem Makel
des IV, Buchs beladen, nach dem jucilis descensus  Averno ohne  jede Sithne einfach von der
Bithne abtreten! Das ist kiinstlerisch nndenkbar - wie es mit unserer Auffassung vom Werden
der Aeneis unvereinbar wire.

Interessant ist nun, dafd neuerdings Gercke zu der des Noackschen Hypothese schnur-
stracks zuwiderlanfenden Ansicht gekommen ist, dafl die zweite Hilfte des Gedichts vor der
ersten abgefafit wurde, Ieider liegt sein kiirzlich zu Greifswald gehaltener Vortrag {ber die
Entstehung der Aeneis noch nicht gedruckt vor. Auf Grund des kurzen Berichts, den
E. Schmolling bietet (N. Jahrb. 1908, 522 ff), kann man sich Gber diese Frage noch kein
Urteil bilden.

Dagegen vermag ich Gercke?) nicht zu folgen, wenn er im Gegensatz zu der herrschenden
Auffassung, daft eine xerdfeocic fir Vergil einfach gegeben war (z B. Kroll N. J. 1003, 7), aus
den Traumpforten des VI. Buchs und aus der allerdings auffallenden Vorstellung von einer Art
korperlicher Priexistenz schlieBt, Vergil habe usspitiglich statt der vénvea eine Trammvision
schreiben wollen (N. Jahrb. 1001, 110 £). Den ersten Anstofl macht die Nachahmung Homers
ohne weiteres verstindlich. Aber auch fiir den zweiten mufl man sich gesagt sein lassen, was
Skutsch (a a O.1122) etwas unfreundlich so ausdriickt: ,Wer Vergil erklart, 19st eine
Gleichung mit zwei Unbekannten. Wenigstens da, wo er irgendwie anstoflt, hat er allemal
gleich mit in Frage zu ziehen: wen hat Vergil hier ausgeschrieben® Norden, Komm. 308 f,
hat nun eine Vermutung, die sich auch mir schon aufgedringt hatte, ausgesprochen, die
vielleicht dazu beitragen kann, das ,,Groteske” (Norden) jeuner Vorstellung etwas zu erkliren,
Er glaubt nimlich, dafl Vergil in der Heldenschau durch Varros Imagines DESUNIL ISt
Und in der Tat mutet ihre Lektiire an wie das Blittern in einem Portritalbum romischer
Helden. Da empfahl sich dann die Bebauptung von einer kérperartigen Priexistenz nicht

nur aus kiinstlerischen Griinden (nur so wurden plastische Vorstellungen ermoglicht), sondern auch

deshalh, weil sich dann die epigrammatischen Beischriften der Bilder, die Varro sorgfiltig aus
den besten Quellen gesammelt hatte, am bequemsten verwenden lieflen. Nimmt man hier
Varro als Quelle an, stellt man sich vor, wie des Dichters Auge iiber die Rollen der Kiinstler,
der Dichter, der Gelehrten mit ihrer Gegeniiberstellung griechischer Grofle und rémischer

1) Nach einer andercu Seite hin verdanken wir Gercke reichste Belehrung. ¥r hat uns (in seinem Aufsatz
,

iiber ,Die Analyse als Grundlage der hoheren ek, W Jakvb, 1901, 1 ) die Fehlerquellen g
spridche der Aeneis verstindlich machen und damit verzeihlich erscheincen lassen. Rei {ercke kasuo wman auch nach-

dreichen Widey -

zeipt die dic

lesen, in wie guter Gesellschaft Vergil sich befindet und wie Goethe uber obirectatores dachite, die ihin dhnliche Auostle

aufmuizten (197).
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MittelmiaRigkeit unbefriedigt dahinschweift, wm endlich beim Anblick des Feldherrnbuchs in
patriotischem Stolz aufzuleuchten, dann versteht man erst ganz die berihmtesten Worte der
Heldenschau, zu denen wir am Ende dieses Aufsatzes noch einmal zuriickkehren wollen.

Nach diesen Proben zu urteilen tiirchte ich, da} die Untersuchungen {lber die relative
Chronologie der Szenen der Aeneis (von ganzen Bichern sollite man schon garnicht reden) bei
der unsystematischen Arbeitsweise Vergils nur wenige positive Krgebnisse zutage {ordern werden,




Schlusswort.

I.osen wir von der Aeneis ab, was sie anderen schuldig blieb, so geht es ihr, wie nach
Simrock den unfreiwilligen Jagdgesellen weiland Kaiser Karls:

» Viel bunte Flitter flattern fort,
Ein Lippchen hier, ein Lippchen dort.*

Aber wir wiirden gegen Vergil ungerecht sein, wollten wir ihn an einem absoluten
Mafistab messen statt an dem der #sthetischen Gesetze seiner Zeit. Und da hiefle es Eulen
nach Athen tragen, wenn wir ihn ob dieser furfa vor seinen Zeitgenossen rechtfertigen wollten,
Selbst mit diesem scharfen Worte wollte man nicht etwa tadeln, wie denn z. B, Aristophanes
eine Schrift verfafite, die den nach unserer Meinung infamen Titel filhrte: seapdddylor Mevdrvdgvov
re xal GQ v gxleev, obgleich er ein schwirmerischer Verehrer Menanders war, den er
neben Homer stellte (Gudeman 34 f.).

Kein R6mer erwartete von einem Dichter schopterische Phantasie, da sein ganzes
Volk wohl verstandesklar, aber phantasiearm war (Heinze 247, 250). Kein Romer war stolz auf
seine wirklich originellen Leistungen, aber alle taten sich auf gelungene Imitation etwas zugute
{Kroll N, J. 1903, 6). Kein Roémer fithlte ob dieses Defekts die mindeste Scham.

Woher diese auffallende Geringschitzung einer Gabe, die wir so hochstellen, die nach
unsererer Meinung erst den Dichter macht? Woher kommt es, dafl dergleichen schon am
griinen Holze, schon bei den G rie che n bemerkt werden kann, dafl selbst Platos Gott kein Schopfer,
sondern ein Nachahmer der Ideen ist (Walter 442 f.), daf} bei Aristoteles die gavreoia nur den
psychologischen Begriff der Vorstellung bezeichnet, wihrend die Begriffe der Phantasie in unserem
Sinne und der dichterischen Genialitit unentwickelt bleiben (Walter 722}, dafl dann gar in
alexandrinischer Zeit selbst auf dem Gebiete der Lyrik das konventionelle Element sich so breit

Die Ursache mufl wohl sehr tief liegen. Wilamowitz behandelt den Einfluf} der
geographischen Bedingungen gern mit leichter Ironie. Trotzdem glaube ich, daff das Land es
war, das den Schénheitssinn in seinen Bewohnern nihrte, wihrend es in thnen die Gabe der
Phantasie verkiimmern liel, dieses Mittelmeerland mit seinen gleichartigen klimatischen Ver-
hiiltnissen, der i{iberall fast identischen Pflanzen- und Tierwelt, diese alte Welt, die auch so viel
tiefer auf die mehr mit der Natur verwachsenen Bewohner wirkte als das bei uns heute der Fall
ist, die so eng und gestaltenarm erscheint im Vergleich zu den Weltenternen, die unser Blick
umspannt.
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Dicht beieinander wohnen nun auch hier Fehler und Vorziige. Diese Gebundenheit,
diese Beschrinkung besonders der rimischen Kunst, dieses Einsetzen der grofiten Kraft im
kleinsten Punkt ist in seiner Art so bewundernswert wie die Schopfungen der Phantasie unserer
Dichter und Kiinstler, die gestaltenreich ist (man denke an einen Holzschnitt Diirers)
wie unsere nordischen Nebel, fiir ihre poetischen Schépfungen aber sich nie jenen
,demantharten Stil¢ (Kroll) der Antike schaffen wird, der das Endergebnis muhseliger
Kleinarbeit ganzer Jahrhunderte war, die Barbarei eines Jahrtausends {iberdauert hat und noch
Jahrtausende iberdauern wird. Und gerade Kroll, der Vergil frither (so sagt er selbst) etwas
voraussetzungslos beurteilte, preist jetzt (a. a. O. 29 f.) vornehmerweise gerade am Beispiel Vergils
diesen Formenkult der Antike angesichts der Extravaganzen hypermoderner Naturalisten.

Hatte Vergil — vom Standpunkt seiner Zeit gesprochen — erreicht, um was er so lange
gerungen? Er selbst glaubte es nicht, als ihm das Auge brach. Seine Zeit aber hat die Frage
bejaht. Sie verspiirte hier Geist von ihrem Geiste, sie berauschte sich an dein erhabenen Schwunge,
der sie selbst auszeichnete und nun in der Aeneis den abgeklirtesten Ausdruck fand, besonders
in diesen Worten (Acn. VI 847 1f), an deren Ubersetzung selbst ein Wilamowitz verzweitelte und
die doch eben nur ein Sohn des rimischen Soldatenvolkes prigen konnte, das kaltbliitig Nieder-
lagen ertrug, um an der entscheidenden Stelle doch endlich zu siegen:

excudent alii spirantia mollius aera
feredo equidem), vivos ducent de mmarinore volius,
orabunt cawsas melius, caelique mealus

deseribent radio et surgentia sidera dicent:

ima o
S

‘

die (O poOprios, L, memenin
(haec (ibi erunt artes) pacique inponere more,

purcere subiectis el debellure superbos.




Nachtrige und Berichtigungen.

Wissowa hatte die grobe Liebenswiirdigkeit, die ersten 2', Bogen dieser Abhandlung nach erfolgter Druck-

Miene

o
wracow

i der Ciris-Froge ¥, Vollmer im Rh

legung su dberlesen. Tr menni wmir {zu 5. /) dbs Bundesgo

Mus. 61, 488 1 und in den S, Ber, Akad, Miuchen 1907, 357 . Anzufiibren war hier auch P. Jahn, Rh. Mus. 63, 70 11
und Drzachmanns Aufsatz im Hermes 43 (1908) 405 if,, ferner fir dic Arbeitsweise Ovids (5. 15u) G, Lataye,
Les métamorphoses {'Ovide et leurs modeles grecs, Varis 1904.

Eine weitere Ausdehnune des Kursivdrucks und die Anwendong des Kursivsperrdruchs war aus
technischen Griinden leider nicht moglich.

S. 8 o, ist Furius Bibaculus zu streichen, S, o (Mitie): ,in der Weise Pindars® soll heiflen ,unter Ver
wendung pindarischer Floskeln und Gedanken’.  Zu der Idestifizieruny  Octavians mit Quirinus vgl. die Anordnung im
V1. Buch; dort folgt aul Romulus (778) upmittelbar Augustus (792} Man vergleiche diberhaupt Geory. H1 26 fi. it
Aen. Vi y94 ff.

.

S. 9, 2. Z.v.u, L,vor' statt von'
S. 10, 2. Z. v. ., und 13, A. 2, L ,Caesar’,
S 11, 2. Z.vou, L ,unentbehrlich®,

S.1z, A, L XCL

8, 16, 13. Z. v. 0., 1. ,ausgiebig’.
S, 16, A, 2, 1 ,Festschrift der Gymnasien eic, sur LV, Sikularfeier der Univ, Tibingen', Stuttgart (877,




